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SCH� ZKA DVOU KRÁL �  

 

Kdy� se 23. � íjna 1323 sešel v Donauwörthu �ímský král Ludvík s � eským králem Janem, 

jednali spolu nejen o finan� ních a zástavních závazcích Ludvíkem doposud nespln� ných, ale 

také o zneklid� ujících zprávách z Avignonu o pape�ov�  útoku proti Ludvíkovi, který se  stal 

za� átkem posledního skute� ného zápasu mezi pape�stvím a císa�stvím jako institucemi, 

alespo�  formáln�  si osobujícími sv� tovládu, který m� l trvat � tvrt století1. 

 

 

ITALSKÁ POLITIKA JANA XXII.  P� ED ROKEM 1323 

 

Snaha pape�e, Jakuba Duese z Cahorsu zvoleného po dvouleté sedisvakanci jako Jana XXII2., 

vojenským úsilím Bertranda du Pojet, svého synovce a kardinála-legáta, kterého v roce 1320 

vyslal do Itálie, aby s pomocí guelfských m� st i krále neapolského ovládl italský poloostrov3, 

nará�ela na tuhý odpor Ghibellin� . V boji s nimi pou�íval Jan XXII. ú� elov�  takových 

prost�edk� , jako inkvizi� ních proces� , jimi� se Pojet sna�il Mattea Viscontiho, pána Milána a 

v� tšiny Lombardie, a pozd� ji i jeho estenské spojence vylou� it z k�es� anského spole� enstvíi 

jako kací�e a � arod� je. 

Krom�  t� chto “duchovn� -politických“ postup�   sna�ila se kurie získat spojence i prost�edky 

diplomacie. Tyto spojence hledala zvlášt�  v blízkém N� mecku.  

Roku 1322 tak získala Rakouského vévodu Jind�icha4, kterého do Italské Brescie s vojskem 

poslal jeho bratr Fridrich ze Štýrska, toho ale pán Visconti a další (milánští) p�esv� d� ili o tom, 

�e habsburská ú� ast na v� cech italských ohro�uje p�ípadné císa�ství jeho bratra Fridricha, a �e 

oslabení ghibellinské strany v Itálii pouze posílí pozice Roberta Neapolského v touhách po 

ovládnutí Itálie, na� e� Jind�ich ustoupil.   

                                                 
1J. Šusta  � eské d� jiny II. 2.  1939 str. 364  
2 Jan byl zvolen 7. Srpna 1316, kdy� p�edtím dlouhá léta pracoval jako kanclé� Roberta neapolského, na tr� n 
nastoupil coby sta�ec (72 � i 73 letý), malého vzr� stu, ošklivý, hubený, holohlavý a slabého hlasu, zato však 
energický,chytrý a také velice chtivý moci a zvlášt�  pak pen� z. A. Hauck Kirchengeschichte Deutschlands V. 
1. 479-480 1954 
3 F. Gregorovius Geschichte der Stadt Rom im Mittelalter Bd. 2. s. 243, kde ale z textu v� bec vyplývá, �e 
pape� byl spíše pomocníkem Roberta neapolského ne� naopak, o � em� však m� �eme pochybovat.Víme o tom, 
�e Robert a jeho vliv byl rozhodujícím � initelem p�i zvolení Jakuba z Cahorsu pape�em, kterému pomáhal mimo 
jiné uplacením nerozhodných kardinál� , ale dá se p�edpokládat, �e po této volb�  se pom� r sil p�ehoupl jasn�  na 
stranu pape�e a pozd� ji se nám Karel Robert zdá spíše pomocníkem, ne-li snad p�ímo nástrojem Jana XXII. 
4 Krátce p�ed tím ne� upadl p�i bitv�  u Mühldorfu do zajetí, je� trávil na hrad�  K�ivoklát� . 



Pape�ský legát byl tedy nucený spoléhat na �oldné�ské vojsko sehnané pod záminkou k�í�e 

proti kací�� m, ale také najaté za peníze v zaalpských zemích. 

Po smrti starého Mattea Viscontiho5 se mu poda�ilo zmocnit d� le�itých míst jako Piacenza, 

Tortona a Alesandria. Vojskem guelfským pak, v � ele s neapolským admirálem Ramonem z 

Cardony ohrozit z dobyté Monzy i Milán, kde rodina Visconti zastoupená mladým Galeazzem 

byla nucena � elit také neklidu obyvatelstva znepokojeného pape�skými kletbami. 

 

 

PRVNÍ SRÁ�KA  

 

Tak se na ja�e 1323 zdálo, �e v Itálii získá pape� takovou moc, �e mu umo�ní její konsolidaci 

v rámci celé Itálie a návrat z Avignonu. 

Tyto pape�ské nad� je byly však vá�n�  narušeny zásahem Ludvíka bavorského. 

Bitva u Mühldorfu, v ní� 28. zá�í 1322 Ludvík dosáhl drtivého vít� zství a kdy jeho vlastní 

armáda a vojska jeho spojenc�  zajala dva p�ední � leny habsburského domu, bratry Fridricha a 

Jind�icha, dodala mu cti�ádost a pocit, �e ji� nemusí dbát úsilí pape�e, odkládajícího 

královskou aprobaci, ve snaze nedovolit ani jednomu z protivník�  získat rozhodující moc a 

nezávislost s ní spojenou. Dokud spolu oba „královští volenci“, jak je nazýval bojovali, 

nem� li mo�nost zasahovat do jeho italských aktivit, co� by ze strany aprobovaného krále 

hrozilo. 

V dob�  interregna, za které pape� prohlásil dobu boje mezi Habsburky a Wittelsbašsko-

Lucemburskou aliancí si navíc pape� osoboval vikariát nad �íší a zvlášt�  pak Itálií6, který se 

sna�il co nejvíce prodlou�it, odmítaje uznat kteréhokoliv z protivník�  králem a nazýval oba 

královskými volenci, pon� vad� došlo k nesvorné volb� , respektive k volbám dv� ma 19. a 20. 

�íjna 1314. V�� i ob� ma stranám se tvá�il neutráln�  a ob� ma dával nad� ji na kladné vy�ízení 

jejich sporu (ud� lení pape�ské aprobace). 

Ludvíkovo vojenské vít� zství nepova�oval Jan XXII. za rozhodující, ale to �e na jeho základ�  

si titul p� isvojuje naopak za bezprávné a nadále ho pova�oval jen za kandidáta tr� nu. V té 

dob�  se rozhodl pape� s kone� nou platností vyhlásit, �e došlo-li k volb�  v nesvornosti, m� �e 

sám rozhodnout o �ímském tr� nu.7   

                                                 
5 27.� ervna 1322 
6 Tuto doktrínu p�ijal za svou pape� Klement VI.  The Cambridge Medieval History vol. VII: DECLINE OF  
THE EMPIRE AND PAPACY Cambridge 1968 
7 A. Hauck Kirchengeschichte Deutschlands V. 1. s. 483 1954 



Ludvík uposlechl volání Galeazza Viscontiho a ostatních ghibellin�  a v b�eznu8 1323 vyslal 

do Itálie Bertolda z Graissbachu a Marstetten, zvaného z Niffen, s osmi sty jezdci  , který tam 

i z jeho jmenování vystupoval coby �íšský viká� a m� l pomoci ochránit Galeazza a vymáhat 

�íšská práva. Ve skute� nosti Ludvík nikdy nespustil Itálii zcela z o� í, byl však natolik zabaven 

sporem s Habsburky, �e nemohl uva�ovat o výrazn� jší aktivit�  v této oblasti, ale te�  se 

dostala Itálie do pop�edí jeho zájmu.Jednání mezi Bertoldem a pape�ským legátem v 

Mantov� , kde se pape�ská strana sna�ila vysv� tlit, �e její � innost v Itálii sm�� uje pouze 

k zajišt� ní práv budoucího císa�e se u Bertolda nesetkala s velkým pochopením, nebo�  jako 

stoupenec Ludvík� v nepochyboval o jeho oprávn� ném nároku k tomuto ú�adu. 

Objevení se Bertolda z Niffen m� lo té� za následek dezerci více ne� 500 n� meckých jezdc�  

z pape�ského tábora ke ghibellin� m dne 27. � ervence 13239.  

 

 

KURIÁLNÍ FISKALISMUS A KRISTOVA CHUDOBA  

 

V té dob�  vrcholil uvnit� františkánského hnutí spor o chudobu Kristovu a vlastn�  i o chudobu 

františkánského �ádu a jeho � len� . V té dob�  ji� bylo z �ejmé, �e má-li �ád mít n� jaké 

„organiza� ní struktury“ a zázemí, nevyjde pouze s milodary, ale bude muset p�ijímat i 

majetek, ten potom vlastnit a spravovat, � ím� by se ale vzdálil Františkovu u� ení. V �ádu 

vzniklo umírn� né a radikální k�ídlo ve vztahu k této otázce, p�i� em� rozhodující slovo m� l 

doposud k�ídlo umírn� né, které se sna�ilo spor nevyost�ovat a spíše jej uklidnit a nechat 

odeznít. Pape�em pronásledované radikální k�ídlo františkánských spirituál�  a jiných skupin 

n� kdy sektá�ského charakteru jako Frati� el� , Beky�  a dalších odmítajících „� asná dobra“, 

které m� lo své následovníky hlavn�  v ji�ní Francii, Belgii a N� mecku, hájící a vyznávající 

nauku o chudob�  Krista a jeho apoštol�  pova�ovalo pape�e a celý jeho byrokratický aparát, 

ovládající pomocí ud� lování r� zných expektací, reservát�  a provisí za úplatu � i díky 

známostem církev a její orgány, za � ábelské monstrum.  

Otev�en�  hovo�ili o tomto svatokupectví, za co� byli pape�em který toto u� ení proklel, stíháni 

a upalováni jako kací� i10. To ovšem vedlo k jejich oslavování a následování jejich p�áteli coby 

mu� edníky „utracené“ pro pravdu bo�í.  

                                                 
8 dle F. Gregorovia v dubnu 
9 J. Šusta  � eské d� jiny II. 2.  1939 str. 366  
10 F. Gregorovius Gechichte der Stadt Rom im Mittelalter Bd. 2. s. 246 



Kuriální p�íjmy stouply b� hem pontifikátu Jana XXII. dva a p� lkrát oproti p�edchozímu 

pontifikátu Klementa V. na pr� m� rnou ro� ní � ástku 233 500 gulden� , jeliko� se stoupajícími 

výdaji a náklady na chod kuriálního dvora a realizaci pape�ské politiky musely stoupnout i 

kuriální p�íjmy, naproti tomu b� hem potomního pontifikátu Benedikta XII. klesly znovu 

zhruba na úrove�  100 000ii11, co� se dává za ukázku chamtivosti a zištnosti Jana XXII.   

Vedení františkánského �ádu v � ele s Michalem z Ceseny nejd�íve stálo p�i pape�i, ale od 

roku 1322 rozcházel se i s nimi � ím dál více, hlavn�  pro jeho necitlivé zasahování do starých 

spor�  �ádových o p�ísnost p�i zachovávání zásady chudoby, op�ené o scholasticky sporné 

tvrzení o Kristu a jeho apoštolské dru�in�  jako vzor� m úplné chudoby a odmítání jakéhokoliv 

majetku, ale nem� l-li Kristus ani apoštolové �ádné prost�edky, za co kupovali chléb? Jist�  

m� li n� jaké šaty, které jim z�ejm�  pat�ily, proti tomu stav� li tvrzení o „usus facti“, tedy �e 

Kristus a apoštolové nic nevlastnili, ale m� li právo u�ívat v� ci tohoto sv� ta... 

Františkáni m� li pom� rn�  rozsáhlý majetek získaný milodary, kterého se necht� li vzdát a 

který pot�ebovali k udr�ování svých organiza� ních struktur, ale zárove�  pro uklidn� ní 

sv� domí a dodr�ení chudoby ho nemohli vlastnit. Tento rozpor se zdál neúnosným, ale ji� 

v roce 1279 našel pape� Mikuláš III. ur� itou cestu, jak vyhov� t po�adavk� m reality a p�itom 

úpln�  nezni� il Františkánské ideály. Dekretálem „Exiit“ vydaným 14. srpna 1279 stanovuje, 

�e veškeré statky získané Františkány, které nez� stávají v majetku dárce12, p�echázejí na 

pape�skou stolici. Nové rozhodnutí p� inesl Klement V. v „Exivi de Paradiso“, které se neslo 

v podobném duchu jako rozhodnutí p�edchozí. 

Jan XXII. se rozhodl zasáhnout do tohoto sporu a p�esto�e Františkáni m� li zprvu pocit, �e 

stojí na jejich stran�  a jistili se také ustanoveními v Exiit, zakazujícími m� nit tento ji� 

roz�ešený � lánek víry, po� ítali s pape�ovou ochranou, zvlášt�  p�ed útoky n� kterých 

kazatelských �ád� . Jan ale rozhodl jinak a rozhodnutím „Quia nonnunquam“ z 26. b�ezna 

1322 zrušil Mikulášova ustavení ohledn�  nem� nnosti �ešení Kristovy chudoby. 

Tak za� al tento spor znovu.  

V roce 1322 p�ijala �ádová kapitula v � ele s generálem františkánského �ádu Michalem 

z Ceseny a té� podpo�ena provinciály Anglie a horního N� mecka Vilémem z Occamu a 

Jind�ichem z Thalheimu rozhodnutí pro p�ísnost p�i zachovávání chudoby mimo jiné 

výrokem, �e Kristus a jeho u� edníci nem� li nic, tedy �ádný osobní, ale ani spole� ný majetek, 

                                                 
11 A. Hauck Kirchengeschichte Deutchslands V. 2. s. 594-5 1954 
12 V p�ípad�  v� novaní pouze výnos�  � i poplatk�  z n� kterých majetk� , kdy dárce si ponechával majetek ve svém 
vlastnictví, p�ípadn�  i ve své správ� .  



a �e tedy výrok o úplné Kristov�  chudob�  není heretický, ale p�ísn�  pravov� rný (katolický), 

� ím� se dostali do pape�ovy nemilosti a p�ímého sporu s ním.  

Jan XXII. se rozhodl potrestat je tím, �e 8. prosince 1322 vyhlásil konstitucí „Ad 

conditorem“, �e kurie nebude nadále dr�et majetek minority získaný a ti budou muset upustit 

od tvrzení, �e jsou nemajetní.13 

P�irozen�  byla minoritská nemajetnost ji� p�edtím pouze fiktivní, m� li p�ístup k výnos� m a 

po�itk � m z majetk�  spravovaných pro n�  pape�skou kurií, tento manévr jim však pomáhal 

p�ekonat rozpor mezi pot�ebnými (a také p�íjemnými) finan� ními prost�edky a sv� domím 

následovník�  Františkových, cht� jících se podobat v chudob�  Je�íšovi a apoštol� m.  

Prokurátor Františkánského �ádu Bonagratia z Bergamu podal u kurie protest, ale Jan XXII. 

necht� l ustoupit a tém��  rok Bonagratiu v� znil.  

K rozhodnutí otázky vydal radikální konstituci „Cum inter nonnullos“ vydanou 12. listopadu 

1323, proklel nález kapituly a odsoudil ho jako kací�ský. Následkem toho se vzedmula vlna 

odporu a �ádové prost�edí a kruhy s ním sp�ízn� né, do té doby názorov�  rozd� lené, nyní však 

spojené p�esv� d� ením, �e zlostný sta�ec na Petrov�  tr� n�  je nejvyšším nebezpe� ím pro � istotu 

církve Bo�í, kací�em a p�edch� dcem antikristovým, proti jemu� je nutno bojovat a oporu 

hledali zvlášt�  v králi �ímském, kdy kontakt mezi nimi a císa�em byl navázán z�ejm�  díky 

Špýrskému biskupu Emichovi, který byl vytrvalým následovníkem Ludvíkovým a stal se 

prost�edníkem mezi ním a Františkány. 

pape� cítil v tomto spojení velké nebezpe� í a budoucnost ukázala, �e tento p�edpoklad byl 

správný. Jan se pokusil bullou „Quia quorundam“ z 10. listopadu 1324 vyvrátit minoritské 

názory a útoky na  svou osobu. Ale minorité naopak za� ali proti pape�i mluvit a kázat.  

Michal z Ceseny spole� n�  s Vilémem z Occamu a Bonagratiou s Bergamu utekli 26. kv� tna 

z Avignonu. Následkem toho vyhlásil Jan XXII. 6. � ervna Michalovo sesazení a vydal proti 

uprchlík� m klatbu. Michal neúsp� šn�  apeloval proti Janu XXII. u církve jako proti kací� i. 

P�esto�e ho stále � ást konvent�  podporovala, nakonec ho �ád nechal padnout.   Na jeho místo 

byl dosazen jako viká� Bertrand z Turre a na generální kapitule konané 1329 v Pa�í�i byl 

zvolen nový pro Jana XXII. p� ijatelný generál. Jan XXII. proti Michalovi vydal také bullu 

„Quia vir reprobus“ ve které vyvracel jeho názory o evangelické chudob� , co� dokazuje 

nebezpe� í, které v n� m a jeho trvajícím vlivu stále vid� l.  

                                                 
13 A. Hauck Kirchengeschichte Deutchslands V. 1. s. 497-9 



Michal mu odpov� d� l apelací z 26. b�ezna 1330, �e mu nenále�í závazn�  rozhodovat otázky, 

víry, nebo�  je pod�ízen obecnému koncilu, který jediný by mohl rozhodnout. Nic ale 

nezabránilo tomu, aby on, Occam  a Bonagratia byli vylou� eni z františkánského �ádu. 

 

 

HN� V PAPE� � V 

 

Ludvík� v zásah na poloostrov�  odsouvající pape�� v ji� tém��  jistý úsp� ch ve v� cech 

italských kamsi do nedohledna, rozzu�il Jana XXII. natolik, �e se ji� nikdy do konce svého 

�ivota nezbavil zlobné nenávisti k Ludvíkovi a vlastn�  k celé � ímské � íši. 

Ani rady kardinál�  kte�í jako jediní otev�en�  vystoupili s kritikou pape�ova postupu: Petra 

Colonny, Jacopa Gaetaniho, � i Napoleona Orsiniho, znalc�  italských pom� r� , varující p�ed 

ukvapeností a rozbou�ení ji� tak neklidných pom� r�  n� meckých, válkou o tr� n tak t� �ce 

zkoušených, nezábránili pape�i ve vy�� ení v� t o tvrdém postupu v�� i Bavorovi a také nápad�  

jako rozd� lení �ímského císa�ství na t� i díly (Itálii, N� mecko a Burgundsko), o rozbití 

kovového hada �íše…14 

Pape� zjevn�  nem� l valné pov� domí o pom� rech v N� mecku, nebo�  nap�íklad vy� ítal 

Ludvíkovi bezprávné zabrání magdeburského kurfi� tství, které si snad popletl 

s Braniborskem, pro svého syna. Správn�  však odhadl nebezpe� í hrozícího pape�ství od hlavu 

zdvihnuvší �íšské moci. 

Pape�ovo oficiální stanovisko vyhlašovala 8. � íjna vydaná a na dve�e avignonského chrámu 

p�ibitá bulla, která byla zárove�  rozeslaná biskup� m a kní�at� m k�es� anstva, by vešla 

v obecnou známost. Její text a obvin� ní v ní vznesená jsou známá jako první proces pape�e 

proti Ludvíkovi.  

 

Zn� ní listiny zaslané kapitulár� m kostela Pra�ského:  

NÁLEZ PAPE� 	 V PROTI � ÍMSKÉMU KRÁLI LUDVÍKOVI  

(Chronicon Aulae Regiae,  Svoboda 1975 str. 341-343) 

 

 

Biskup Jan, slu�ebník slu�ebník�  Bo�ích, milovaným syn� m kapituly kostela 

Pra�ského pozdravení a apoštolské po�ehnání. Nedávno, toti� dne 8. � íjna, jsme proti 

                                                 
14 A. Hauck Kirchengeschichte Deutchslands V. 1. s. 484-6 1954 



milovanému synu, vznešenému mu�i Ludvíkovi, vévodovi bavorskému, proto�e se 

neuctiv�  a nenále�it�  svou osobou i skrze jiné uvazoval ve správu � ímského království 

nebo � íše, a�  jeho volba za krále � ímského, který má být povýšen na císa� e, nesvorn�  

vykonaná od n� kterých, kte� í prý mají hlas p� i takové volb� , nebyla ani schválena ani 

zamítnuta Apoštolskou stolicí, které, jak známo, pat� í zkoumání, schválení, p� ipušt� ní 

a také neschválení a zamítnutí takové volby a zvolené osoby, vynesli podle rady 

našich brat� í a z plnosti apoštolské moci za p� ítomnosti � etného mno�ství v�� ících 

nález obsahu ní�e psaného: 

Biskup Jan, slu�ebník slu�ebník�  Bo�ích, na v�� nou pam��  v� ci. Proto�e pozorujeme, 

�e neodporuje-li bludu ten, kterému p� ísluší odporovati, zajisté se p� edpokládá, �e 

s ním souhlasí a �e se oby� ejn�  potla� uje pravda spravedlnosti, odnímá-li se jí 

dobrodiní vhodné obrany: rozhodn�  nechceme ani souhlasiti zanedbáním odporu 

s bludem hodným odsouzení ani trp� ti, aby pro nedostatek vhodné obrany byla 

potla� ována spravedlnost nev� sty Kristovy. Dávno zajisté, kdy� se smrtí slavné 

pam� ti Jind� icha, � ímského císa� e, uprázdnila � ímská � íše, kní�ata církevní i sv� tská, 

kterým- po n� kdejším p� enesení � e� eného císa� ství Apoštolskou stolicí od � ek�  

v osob�  vznešeného Karla na N� mce- pat� ila volba budoucího � ímského krále, jen� 

m� l být potom povýšen na císa� e, je�to jejich hlasy byly rozd� leny nar� zno, zvolili, 

jak se vykládá, v nesvornosti osoby dv� , nebo�  n� kte� í z nich nesvorn�  v� novali své 

hlasy milovanému synu, vznešenému mu�i Ludvíkovi, vévodovi bavorskému, druzí 

však milovaném,u synu Fridrichovi, vévodovi rakouskému, oba je nazvavše a zvolivše 

� ímskými králi. 

Avšak svrchu jmenovaný Ludvík- a� koliv nebyla od nás , jim�, jak známo, nále�í, jak 

je p� edesláno, zkoumání, schválení a p� ipušt� ní i zamítnutí a neschválení takové jeho 

volby v nesvornosti vykonané a jeho osoby, svrchu � e� ená volba nikterak p� ipušt� na 

ani jeho osoba schválena- , jak prohlašuje známá pov� st a ukazuje obecná z� ejmost 

skutku, nehled� l, jak m� l, vstoupiti na vrchol d� stojnosti takového  království nebo 

císa� ství branou, nýbr� spíše jinudy a p� ivlastnil si- jakou radou veden � i spíše 

zaveden- jméno a titul svrchu � e� eného � ímského království, a� koliv �ádný z t� ch 

obou zvolených si nesm� l p� ivlastnit svrchu uvedené jméno a titul d� íve, ne� by byla 

Apoštolskou stolicí schválena nebo neschválena osoba jednoho i druhého z nich, 

proto�e ani zatímn�  nejsou � ímskými králi, nýbr� jen královskými � ekateli, ani nemají 

býti pokládáni za krále ani té� nazýváni králi.  



Také tý� Ludvík, nespokojiv se jen tím p� ivlastn� ným titulem, neuctiv�  a nenále�it�  a� 

dosud se opová�il a opova�uje kvapn�  chápati � ízení práv � e� eného království a � íše- 

na t� �kou urá�ku a potupu Boha a z� ejmou k� ivdu církve � ímské, matky své, které, jak 

známo, nále�í � ízení tohoto uprázdn� ného císa� ství, jak je i v p� ítomnosti 

uprázdn� no, jako� i na pohoršení p�emnohých a na rozrušení a poškození státu a na 

škodu své duše- a vm� šovati se do n� ho tím, �e vymáhá a p� ijímá pod svrchu 

� e� eným titulem královským osobn�  i skrze jiné p� ísahy v� rnosti v N� mecku a 

v n� kterých krajinách italských jak od osob duchovních, tak sv� tských, vazal�  � íše, a 

podle své libov� le rozhoduje o d� stojnostech, hodnostech a ú� adech, spadajících do 

rozhodování tého� � ímského království nebo císa� ství, jak rozhodl v t� chto nejblí�e 

minulých dnech o markrabství Braniborském, které ve skute� nosti ve�ejn�  v� noval 

svému prvorozenci, jako� i tím, �e vykonává p� emnoho jiných v� cí, které nepochybn�  

nále�í do správy tého� � ímského království a císa� ství.  

Nadto se neostýchal ani neostýchá na t� �kou k� ivdu bo�ské velebnosti, potupu té�e 

církve a záhubu své duše poskytovati svou p� íze�  a ochranu nep� átel� m � ímské 

církve, jako Galeazzovi  de Visconti (Vicecomitibus) a jeho bratr� m, a� koliv byli od 

p� íslušných soudc� , jak to vy�adovala spravedlnost, kone� ným nálezem odsouzeni 

pro zlo� in kací� ství, a n� kterým jiným odbojník� m svrchu � e� ené církve proti � e� ené 

církvi, která vykonává proti t� mto odbojník� m práva císa� ství a úlohy církve. 

 Proto si my p� ejeme � eliti v budoucnosti tak  zaslepené opová�livosti, aby se 

nerozmohl zvyk tak zhoubný, a chceme, jak pat� í k povinnosti našeho apoštolského 

ú� adu, hájiti po té stránce spravedlnosti nev� sty Kristovy a odvésti jmenovaného 

Ludvíka z tak nebezpe� ného scestí bludu na stezku pravdy. 

I uva�ujíce, �e k jeho osob�  není nikterak bezpe� ný p� ístup, aby se p� ed ním osobn�  

p� edlo�ilo to, � ím by mohl a m� l být odvrácen od � in�  svrchu � e� ených, a �e je p� i 

p� edeslaných v� cech obava, �e nepochybn�  prodlení zp� sobí nebezpe� enství a 

zatajování škodu, proto jsme si k provedení opat� ení proti p� edeslaným p�estupk� m a 

na jejich zamezení vyvolili podle rady našich brat� í i podle spolehlivé v� domosti a 

z plnosti apoštolské moci zp� sob ní�e vypsaný: 

Napomínáme svrchu � e� eného Ludvíka v p� ítomnosti � etného mno�ství v�� ících 

zn� ním tohoto listu a nemén�  mu- pod mocí svaté poslušnosti a pod trestem 

vyobcování, jemu� podle naší v� le propadne ji� samým � inem, jestli�e ú� inn�  

takového napomenutí našeho neuposlechne- z moci apoštolské ukládáme, 



Aby se v dob�  t� í m� síc� , po� ítajíc od data tohoto listu, co� mu na radu tých� brat� í 

ur� ujeme za kone� nou lh� tu,naprosto zdr�el a upustil od svrchu � e� ené správy, 

p� ízn�  a obrany a aby se více neujímal té správy osobn� , skrze jiného nebo jiné, le�  

teprve tehdy , a� bude pop� ípad�  takováto jeho volba, která prý o n� m byla 

vykonána, a jeho osoba od apoštolské stolice schválena a p� ipušt� na, 

A aby hled� l ve lh� t�  svrchu � e� ené, pokud dovolí mo�nosti, skute� n�  odvolati to, co 

vykonal po osvojení uvedeného titulu ve v� cech p� edeslaných, pokud tak dalece ve 

skute� nosti postoupily, proto�e to podle práva není platné, pon� vad� to bylo 

provedeno osobou,které nep� íslušelo ani nep� ísluší právo to konati, 

a otev� en�  mu zn� ním tohoto listu oznamujeme, bude-li ve vykonání t� chto v� cí ve 

svrchu uvedené lh� t�  nedbalý,nebo zdlouhavý, �e my proti n� mu zakro� íme beze 

z� ení k jeho nep� ítomnosti tím, �e vyhlásíme tresty, kterým propadl, jak známo, pro 

p� edeslané p� estupky, nebo kterým v budoucnosti propadne, nebo jinak, jak nám 

bude raditi spravedlnost. 

Všem tedy patriarch� m, arcibiskup� m, biskup� m a vesm� s všelikým jiným osobám 

církevním, pod trestem zbavení ú� adu a obro� í, kterému�to trestu podle naší v� le 

propadnou u� samým � inem, nebudou-li hled� ti ve svrchu � e� ené lh� t�  ú� inn�  

uposlechnout našeho ní�e vypsaného zákazu- jak jim, tak i všem i jednotlivým 

m� st� m, obcím a soubor� m, jako� i vesm� s všelikým sv� tským osobám, a�  jsou 

jakéhokoliv postavení nebo stavu, t� eba se skv� ly královskou nebo kteroukoliv jinou 

hodností, mocí svaté poslušnosti a pod trestem vyobcování vzhledem k osobám a 

interdiktu vzhledem k jejich zemím, jako� i zbavení všelikých výsad,  apoštolských i 

císa� ských, a lén, které dr�í od církve nebo od � íše, co nejp� ísn� ji nakazujeme, aby 

svrchu � e� eného Ludvíka v ni� em neposlouchali nebo nedbali jako krále nebo za 

� ímského krále zvoleného ve v� cech p� edeslaných nebo jiných týkajících se správy 

království nebo � íše, le�  a� by po p� ípad�  byla apoštolskou stolicí schválena a 

p� ipušt� na � e� ená volba i jeho osoba, a aby mu v � emkoli, co se týká svrchu 

uvedeného království, neposkytovali pomoc, radu, nebo p� íze� , beze z� ení k tomu, 

jestli�e se oni nebo n� kte� í z nich k tomu zavázali jmenovanému Ludvíkovi jako králi 

nebo za � ímského králi zvolenému p� ísahami v� rnosti nebo kteréhokoli jiného druhu, 

nebo�  ony nezavazují ty, kdo� je vykonali, proto�e byly vykonány osob� , které 

nikterak nem� li být vykonány, a nemohou být zachovávány bez ztráty v�� ného 

spasení, a my je p� esto z opatrnosti z moci apoštolské rozvazujeme a prohlašujíce je 

za nicotné a neplatné rozhodujeme, �e nezavazují a �e není t� eba je zachovávat; nebo 



jestli�e bylo svrchu jmenovanému Ludvíkovi nebo kterýmkoli jiným osobám spole� n�  

nebo odd� len�  listy apoštolské stolice v jakémkoli slovním zn� ní nebo vyjád� ení 

povoleno nebo nap� íšt�  bude povoleno, �e nemohou být vyobcováni nebo 

suspendováni nebo jejich zem�  nebo místa posti�ena interdiktem, chceme, aby ty listy 

jim v ni� em nepomáhaly proti tomuto nálezu, nýbr� chceme, aby pokud se toho tý� e, 

v� bec nem� ly platnosti. 

Proto pak, co je p� edesláno, my nikterak nezamýšlíme ani nechceme se zavazovati, �e 

bychom nemohli zakro� iti vyhlášením � e� ených trest�  i jinak proti jmenovanému 

Ludvíkovi, pokud trvá takový odklad, jak bude spravedlivo a jak uznáme za 

prosp� šné. A aby byl tento náš zákrok uveden v obecnou známost toho Ludvíka i 

jiných, jich� se týká, dáme listiny � ili blány obsahující ten zákrok v chrám�  

Avignonském vyv� siti nebo p� ibíti na dve� e nebo nade dve� e toho chrámu a ty ten 

zákrok tak� ka svým zvu� ným hlásáním a otev� eným soudem  zve� ejní, aby nemohl ten 

Ludvík a jiní, jich� se ten zákrok týká , p� edstírati �ádnou výmluvu, �e se k nim 

nedostal anebo �e ho neznali, proto�e není pravd� podobno, aby pokud se jich tý� e, 

z� stalo neznámo a utajeno, co se tak otev� en�  všem ve� ejn�  vyhlašuje. 

Chceme pak a apoštolskou mocí ustanovujemem, aby takovýto zákrok tohoto 

Ludvíka, nebo jiné svrchu � e� ené zasahoval, postihoval a svíral, jako by jim byl 

osobn�  vyhlášen a slavnostn�  doru� en, beze z�ení na jakékoli ustanovení, vydané 

proti tomu od našich p� edch� dc� , � ímských pape�� . Nikdo tedy v� bec z lidí a�  nesmí 

tento list našeho napomenutí, rozkazu, zákazu, rozvázání a ustanovení porušiti nebo 

proti n� mu v opová�livé sm� losti vystoupiti; jestli�e by se však n� kdo odvá�il o to 

pokusit, nech�   ví, �e upadne v hn� v Boha všemohoucího a jeho svatých apoštol�  

Petra a Pavla. 

Dáno v Avignonu v biskupském paláci dne 8. � íjna, osmého roku našeho pape�ství.15  

Proto vaší rozšafnosti apoštolským listem mocí poslušenství p� ísn�  na� izujeme a 

ukládáme, 

abyste p� edeslané v� ci ve svrchu � e� eném zákroku obsa�ené, pokud se vás týkají, 

jednak sami pevn�  zachovávali, jednak se postarali o to, aby byly od duchovenstva 

m� sta i diecéze pra�ské i jiných poddaných biskupství pra�ského neporušiteln�  

zachovávány, 

                                                 
15 Tedy 8. � íjna 1323 



a nemén�  abyste dali slavnostn�  vyhlásiti svrchu � e� ený zákrok v jmenovaném m� st�  

a diecézi, svolávajíce k tomu zvlášt�  a také shromá�díce duchovenstvo i lid 

jakéhokoli místa, kde se takové vyhlášení bude konati, o takovémto vyhlášení dali 

vyhotoviti ve� ejné zápisy a nám je poslali, jakmile se to bude moci bez obtí�í státi, a 

oznámili den, kdy jste p� ijali tento list a co jste pokládali za pot� ebné v této v� ci 

vykonati. 

Dáno v Avignonu 9. � íjna, osmého roku našeho pape�ství.“iii  

 

Z listu zcela jasn�  vyplývá, �e pape� si osobuje právo nejen aprobace zvoleného �ímského 

krále, ale té� vylou� ení kandidáta jemu nevhodného v� bec z volby.  

Obvi� uje Ludvíka z toho, �e bez této aprobace vykonává práva nejen krále �ímského, nýbr� i 

práva císa�ská.16  

Mimo ud� lení Braniborska svému synovi mu vy� ítá zvlášt�  podporu kace�ovaných italských 

ghibellin� .  

Místo rozhodnutí o nesvorné volb�  �ímského krále, právo pape�em si p� isvojované a v listu 

proklamované jde ve skute� nosti o snahu odstranit Ludvíka jako p�edstavitele pape�i 

„protivné“ moci, schopného nejen ohrozit a skute� n�  ohro�ujícího pape�ské zájmy v Itálii, ale 

moci mající v p�ípad�  úsp� chu šanci obnovit zašlou slávu a sílu císa�ského titulu v� bec. 

Samoz�ejm�  na škodu moci kuriální, konsolidované po staletí díky byrokratickým ústrojím 

které nebylo tak jako panovnické rody v�dy v p�ípad�  vým� ny vládce vystaveno zmatk� m � i 

obtí�ím dynastického rázu (nebezpe� í vym�ení rodu, � i d� lení zbo�í a zemí mezi více d� dic� ). 

Formáln�  list dává Ludvíkovi nad� ji na to , aby po slo�ení královské hodnosti a zdr�ení se 

další vlády  vy� kal rozhodnutí pape�ského stolce ohledn�  volby a byl potom tím, kdo dosáhne 

uznání „apoštolského stolce“ a op� t dosedne na �ímský tr� n, jako král p�ed ním� by nestála 

�ádná p�eká�ka císa�ské korunovace. 

Ale z okolností p�edcházejících tomuto procesu a z prudkosti reakce Jana XXII. Jasn�  plyne 

iluzornost takového uznání, � emu� nasv� d� uje i rezolutní �ádost na zrušení všech rozhodnutí 

Ludvíkem coby králem �ímským u� in� ná. 

 

 

 

                                                 
16 V tehdejší dob�  kurií prosazované pravidlo, �e královský titul se vá�e s vládou v N� mecku, jen císa�ský potom 
i v Itálii.  



SMÍRNÉ ÚSILÍ JANA LUCEMBURSKÉHO A JINÝCH  

 

P�es prudkost pape�ova výpadu, nebo snad práv�  proto byl Ludvík ochoten k jednání. Jeho 

hlavní snahou pak bylo získat � as, a proto �ádá pape�e o prodlou�ení lh� ty  o šest m� síc� , 

k dokázání své neviny a správnému informování pape�e o situaci. Ludvík byl z�ejm�  v první 

chvíli zmaten prudkostí pape�ovy reakce.  Ji� v této �ádosti o prodlou�ení termínu vid� l pape� 

sv� j první úsp� ch.17 

P�itom si však d� v� rn�  p� ipravoval vlastní protitah, nebo�  z�ejm�  cítil povinnost k �íši a 

nutnost hájit nároky �ímského krále proti jiným mocnostem, sna�ícím se na sebe strhnout 

vládu v �íši, a navíc pova�oval svou pozici za natolik silnou, �e byl p� ipraven k zápasu 

s pape�em (s nejv� tší pravd� podobností si neuv� domil záva�nost zápasu který podstoupil a �e 

v tomto zápase zestárne a nakonec zem�e, aní� by úpln�  zvít� zil). Právní stanovisko 

„appellatio a papa male informato ad papam melius informandum18“ vydal s podn� tem 

p�ípadného svolání obecného koncilu, sepsané a notá�sky ov�� ené 18. prosince 1323 

v Norimberku, jako takzvanou první apelací Ludvíkovou  pojatou jako obranu svého 

kralování, op�enou o vysv� tlení svých práv k �íši zaru� ená kurfi� tskou volbou, kterou jedinou 

se získává �íšský královský titul, tr� n i všechna práva k tomu p�inále�ející. Z toho má býti 

z�ejmé, �e všechny tyto výsady (a závazky) se stávají platnými aktem volby, nikoliv uznáním 

pape�ovým. Zárove�   úto� í na Jana XXII., zam�� uje se také na p�íze�  poskytovanou pape�em 

minorit� m a jejich zpov� dnímu právu, poškozujícímu zájmy místních duchovních, která však 

byla nahrazena apelací druhou, ve Frankfurt�  nad Mohanem 5. ledna 1324 p�ed královými 

rádci19 � tenou, kde došlo k vypušt� ní � lánku tepajícího minoritské zpov� di. Ludvík se 

odvolává k obecnému koncilu a ujiš� uje, �e se ho sám bude ú� astnit. 

Pro hodnotu Ludvíkovy apelace bylo v o� ích �íšských pán�  rozhodující, �e byla zalo�ena na 

�íšských �ádech a �e vymezovala právo panující v �íši proti kuriálním nárok� m na sv� tovládu 

a nad�azenost duchovní vlády nad sv� tskou i ve v� cech � asných. 

Pape� mu povolil m� síce dva po� ítané od 7. ledna 1324, aby ukázal sv� tu svou p�evahu a moc 

nad Ludvíkem, vyv� sil Ludvík� v list s prosbami a vysv� tlováním ve�ejn�  v Avignonu a 

rozhlásil o nich do sv� ta. 

                                                 
17 A. Hauck Kirchengeschichte Deutschlands V. 1. s. 486 1954 
18 Odvolání k špatn�  informovanému pape�i, který má být lépe informován. 
19 Otou Bavorským, Bertoldem z Graisbachu, Ludvíkem a Gottfriedem z Hohenlohe a dalšími.  



Jak se dohadujeme z fragment�  pramen�  nám z té doby známých, byl to � eský král Jan 

Lucemburský, kdo se horliv�  ujal úkolu smí�it v onom nastaveném � ase oba p�edstavitele 

universálních mocí.  

O této jeho aktivit�  se pozd� ji objevily spekulace, �e se p�i tom sna�il podkopat království 

Ludvíkovo, aby ho p�ipravil pro sebe, � i pro svého syna Václava, práv�  bi�movaného Janem 

XXII. 20 , op�ené o z�ejm�  špatný výklad listu Marina Sanuda z r. 1327; kde ipsum fore 

imperatorem, tedy sám být císa�em (�ímským králem) je p�isuzováno Janovi 

Lucemburskému, ale z�ejm�  se vztahuje k Filipu IV. Francouzskému.  

Tuto teorii p� ijal i J. V. Šimák v Kronice 
 eskoslovenské, kde píše; �e král Jan, cht� je se sám 

stát �ímským králem, nabízel p� ivést Ludvíka po dobrém k vzdání se tr� nu, p�i� em� 

po�adoval pomoc Avignonu p�i své volb� , nabízejíc toto odstran� ní nepohodlného vlada�e 

s tím �e Karlu z Valois jako �ímský král odstoupí všechna �íšská práva k zemím Arelatu, 

Vienne a Provenci, je� doposud dr�ela Francie jako �íšské léno a u� iní ho tu svrchovaným 

králem.21 Ale francouzský král plánu tomu nep�ál, byv sám nápadníkem �ímského tr� nu. 

A proto dr�el se Jan dále Ludvíka, po tom co selhal jeho plán na získání tr� nu pro sebe.iv 

Tedy jedná-li se skute� n�  o Filipa IV., jsou tyto jeho záv� ry nesprávné. 

 

 

DALŠÍ PROCESY A APELACE  

 

16. února 1324 utrp� la guelfská strana vedená pape�ským legátem v bitv�  na �ece Add�  

porá�ku, p�i ní� byl zajat admirál Ramon z Cardony, � ím� znovu ztratil Jan XXII. nad� ji na 

získání rozhodujícího vlivu v Itálii, proti stran�  císa�ské, Bertoldem z Niffen reprezentované. 

Rozhn� vaný pape�, rozhodnut bez milosti rozdrtit protivníka a jeho podporovatele, vydává 

23. b�ezna 1324 bullu, ve které znovu vy� ítá Ludvíkovi proh�ešky a vyhlašuje nad ním klatbu 

a exkomunikuje ho z církve svaté. Vyhlašuje, �e Ludvík pozbývá všech práv, která kdy k �íši 

m� l. 

Dává mu sice stejn�  jako po prvé mo�nost dojíti milosti a zrušení klatby, pokud ve lh� t�  t� í 

m� síc�  upustí od vykonávání vší moci královské i císa�ské, odvolá všechna svá dosavadní 

rozhodnutí takto vykonaná, p�estane poskytovat pomoc italským kní�at� m a vydá se pape�i 

zcela do v� le a sám nebo v zastoupení vyslechne v Avignonu kone� ný pape�� v verdikt. Pape� 
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zárove�  op� t ruší všechny p�ísahy Ludvíkovi u� in� né, rozši�uje klatbu i na Bertolda z Niffen a 

vyhlašuje k�í�ovou výpravu proti Viscont� m, Estenským a jejich spojenc� m.  

Vyhlašuje také, �e všichni duchovní, kte�í ho dosud uznávají za krále mají být suspendováni, 

a pokud by se protivili, exkomunikování a zbaveni hodností. Sv� tští vládcové a m� sta, je� 

dosud nedbali pape�ových p�íkaz� , mají dojít odpušt� ní, ale pokud by nadále odmítali 

uposlechnout a uznávali Ludvíka, m� li propadnout zmi� ovaným trest� m a jejich zem�  být 

pod interdiktem. Okam�itým trest� m mají propadnout zatím jen duchovní, kte�í jim 

propadnou „ipso facto“.22  

Pape� si z�ejm�  uv� domil, �e byla chyba vyplýtvat všechnu „munici“ ji� p� i prvním útoku a 

nemohl te�  ji� své výhru�ky stup� ovat. Mnohá kní�ata i duchovní, kte�í nedbaje prvních 

výzev vid� li, �e �ádný reálný trest nenastal a odhalili ve skute� nosti velmi slabou pozici 

pape�e, který je nemohl nijak postihnout nemaje vojska. Jeho síla byla v uplat� ování mravní 

autority, která však v té dob�  byla velmi pošramocená hlavn�  jednáním pape��  samých a také 

ve finan� ní síle pape�ské kurie, která zvlášt�  za Jana XXII. byla mocn�  zd� razn� na(jak se o 

tom dozvíme dále) a slou�ila k uplácení nerozhodných.  

Ludvík se nikterak nemínil podrobit a s nejvyšší pravd� podobností si ji� p�edtím uv� domil, �e 

bude nutno podstoupit opravdový boj s kurií a rozhodl se, �e ho podstoupí. 22. kv� tna 1324 

dal, tentokrát ve�ejn� , v Sachsenhausenu, v kapli n� meckého �ádu na b�ehu Mohanu � íst 

novou verzi své apelace, takzvanou t�etí apelaci shrnující provin� ní kurie proti císa�ství za 

Jana XXII., jeho p�ivlastn� ní si � íšských práv a � in�  proti � íší v� bec. Ji� na samém za� átku 

úto� í apelace dokonce na právoplatnost Janova pontifikátu slovy „proti Janovi, který se zve 

pape�em“23. P�ímo, ozna� uje pape�e za „krví poskvrn� ného“ p�ítele bezpráví, nep�ítele svaté 

�íše a N� mecka, � lov� ka, který se otev�en�  sna�í � íši zni� it a zbavit kurfi�ty jejich volitelského 

práva. Navíc se nezajímá o osud svaté zem� . Pape�ský nárok na potvrzení volby provedené 

kurfi� ty není v� bec hodný z�etele. Ludvíkova volba a korunovace byly platné a zmocnily ho 

vykonávat práva, která p�ísluší králi � ímské �íše. Pokud zde byla nesvorná volba, dle starého 

zvyku rozhodlo právo me� e (války) a v tomto rozhodnutí p�isoudil B� h vít� zství Ludvíkovi. 

Ludvík se vyhlašuje v� rným katolíkem, ale nemíní trp� t falešné obvin� ní svých v� rných 

z kací�ství., Jan XXII. podporuje kací�e, odmítá u� ení o úplné chudob�  Kristov�  a je sám 

kací�. Nakonec se Ludvík odvolává k obecnému koncilu a „k novému právoplatnému 
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pape�i“24, kde se chce postavit Janovi a dolo�it svá obvin� ní. Odmítá také všechny církevní 

tresty, které proti n� mu Jan XXII. vyhlásil s poukazem na rozhodnutí zmín� ného budoucího 

koncilu. V teologické � ásti apelace je z�ejmý vliv františkánských spirituál� , kte�í jak 

zmín� no se stali Ludvíkovými spojenci.  

Je pochybné, zda Ludvík souhlasil, nebo by�  jen v� d� l o za�azení zmínek o Kristov�  chudob�  

do apelace25, co� by do jisté míry vysv� tlovalo nepochopitelnost tohoto Ludvíkova kroku, 

kterým vstoupil na soudobé teologické kolbišt� , ve kterém se neum� l pohybovat a dohlédnout  

dlouhodobé následky svých rozhodnutí. Bylo-li to vskutku tak, �e Bavorovi rádci, sestavující 

text apelace, umístili do ní zmínky o Kristov�  chudob� , které jak se domnívali byly v� rou� n�  

opodstatn� né a ku prosp� chu v� ci, nebo�  o� ekávali, �e jejich vyhlášením získají na svou 

stranu mnohé ty, kdo nesouhlasili s pape�em. Zda oni p�edvídali bou�i, kterou jejich 

rozhodnutí vyvolá, je t� �ko posoudit, ale Ludvík se v tom p�ípad�  stal „ob� tí“ ambic t� chto 

spirituál� .  

Na druhou stranu se nezdá pravd� podobné, �e by se Ludvíkovým rádc� m da�ilo p�ed ním tajit 

tak záva�nou v� c, kdy� se navíc dala o� ekávat pape�ova reakce na novou situaci, ze které by 

se Ludvík nutn�  dozv� d� l co se d� je. Z toho, �e se Ludvík� v vztah k t� mto svým rádc� m 

nezm� nil by se dalo p�edpokládat, �e teorie o tomto utajeném manévru jsou nesprávné, ale 

není vylou� ena mo�nost, �e mu byla dodate� n�  vysv� tlena prosp� šnost tohoto obvin� ní jeho 

v� ci. K variant�  podvodu františkánských spirituál�  se p�iklání také Hauck, který však také 

poukazuje na to, �e pozd� ji viní Ludvík ze vsunutí této pasá�e do apelace svého protonotá�e 

Ulricha dem Wilden, co� však také mohla být ob�� , kterou nabídl pape�i ve vidin�   

usmí�ení. 26  

Ludvík se svou apelací ujal pape�i nepohodlných p�edstavitel�  františkánského �ádu, ve 

kterém vid� l oporu svého sporu s Janem XXII. s vyhlídkou, �e obecný koncil pape�e sesadí. 

Od této chvíle ji� neuznával Jana jako pape�e.  

Pokud v� d� l o pou�ití zmínek o Kristov�  chudob�  z�ejm�  si málo uv� domoval, �e se tímto 

� inem dostal na tenký led teologických spor� , kterým nerozum� l a kde se dostal do vleku 

svých radikálních rádc� . Z�ejm�  pozd�  seznal, �e tímto � inem rozví� il ji� tak dost bou�livé 

vody tehdejší církve a náhledu v�� ících na svatost církve v� bec víc ne� mu bylo milo. P�i 

p�ísném dodr�ování zásady chudoby církve a jejích p�edstavitel�  by toti� tato církev a její 
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p�edstavitelé p�išli o moc získanou staletími, ve kterých hromadili majetek a výhody stavící 

její � elné „slu�ebníky“ jako biskupy a arcibiskupy na úrove�  �íšských kní�at, se všemi 

po�itky a právy z toho plynoucími, v� etn�  práva hlasu p�i královské volb� .  

Sebe i � íši odkázal do ochrany sv. Petra a Pavla, obecného koncilu a nového apoštolského a 

�ádného pape�e. 

V jeho výtkách pape�i reprezentujícímu církev a výtkách církevním nešvar� m v� bec, se do 

n� meckého prost�edí dostává nejedna myšlenka, dozrávající pozd� ji v reforma� ní rozkol.27 

V kruhu jeho d� v� rník�  byl i Bertold z Henneberga, kdysi pravá ruka Jana Lucemburského, 

nyní nápomocný mladému Wittelsbachovi v marce Braniborské a p�ední Ludvík� v rádce. 

Apelace se tentokrát rozlétla po N� mecku i Evrop� 28, � emu� byli nápomocni jako její ši� itelé 

zvlášt�  františkáni, kte�í v ní vid� li zbra�  ve svém zápase o � istotu víry a jejího napl� ování. 

Pape� vzáp� tí (26. kv� tna) uklid� oval kurfi� ty ujišt� ním, �e nehodlá zpochybnit jejich právo 

k �íšské volb� . 

Reakce pape�ova na sebe nedala dlouho � ekat a sv� tlo sv� ta v kone� ném rozsudku nad 

Ludvíkem; ve � tvrtém procesu kde bullou z 11. � ervence 132429 prohlašuje Ludvíka za 

Bohem zbavena všech práv k �íšské korun�  které d�íve mohl mít. Dále dává Ludvíkovi svým 

nepoddáním se od 1. � íjna propadnout všem trest� m, v� etn�  ztráty Bavor a všech �íšských 

dr�av. Všichni se ho m� li z�íci a odep�ít mu poslušnost, ale pouze duchovní a m� sta m� li 

okam�it�  propadnout trest� m.  

Tento rozsudek byl rozeslán po celém k�es� anstvu, s tím, �e všude má býti � ten a jeho  

rozkazy pln� ny. Ludvík protestoval a op� t se odvolal proti tomuto pape�i k obecnému koncilu 

jako proti kací�i. 

 

 

SPOJENCI A PROTIVNÍCI  

 

Co bylo doposud haleno pláštíkem rad, upozorn� ní a dobré v� le, odhalilo se nyní v plnosti a 

sv� tští i duchovní „pánové“ nyní stáli p�ed nep�íjemným rozhodnutím, jak ve sporu 

rozhodnou a na kterou stranu se tak p�idají. 

Ludvík vyhlásil svá stanoviska a po�adavky, sám však toho ne� inil mnoho. Ne tak Jan XXII. 

Jeho spojení s Francouzi a Habsburky mu dávalo šanci na p�ipravení volby protikrále. Jest-li 
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uva�oval o tom, u� init Karla IV. francouzského �ímským králem bez kurfi� tské volby,  tedy 

pape�skou provizí, v� d� l jist� , �e tento plán není reálný hlavn�  kv� li mohutnému odporu, 

který by taková v� c zp� sobila v N� mecku, absolutn�  odporujíc �íšským práv� m. Navíc pape� 

netou�il mít na �íšském tr� n�  ji� tak p�íliš mocného a jeho rozhodování ovliv� ujícího 

francouzského krále. Také lákadlo uznání Fridricha rakouského bylo pouze v� ji � kou 

v pape�ov�  h�e a Jan XXII. nem� l v úmyslu ho doopravdy uskute� nit.  

Neum� l však také dostate� n�  vyu�ít Ludvíkových potí�í v N� mecku a soust�edil se na to, aby 

v co nejv� tší � ásti �íše byly jeho procesy skute� n�  vyhlášeny, k � emu� pot�eboval co nejv� tší 

podporu sv� tského i duchovního panstva. 

P�ed takovou volbou stál i Jan 
 eský a jeho strýc Balduin, arcibiskup trevírský, oba tedy �íšští 

kurfi� ti. Balduin jako duchovní m� l p�ed sebou volbu ješt�  slo�it � jší, bylo mu jist�  zat� �ko 

odsoudit Ludvíka, kterého tak dlouho dobu podporoval politickou i vojenskou mocí a o jeho� 

zvolení na tr� n se vydatn�  zaslou�il, na druhou stranu jeho podpora by jist�  vedla 

k otev�enému st�etu s pape�em. Tomu se cht� l vyhnout i Jan, sna�ící se vystupovat stále jako 

prost�edník smí�ení mezi ob� ma hlavami k�es� anstva.  

Ani pape� nestál o roztr�ku s ob� ma mocnými Lucemburky, a tak spojoval pobídky k z�eknutí 

se Ludvíka s nabídkami úlev a vzáp� tí trest�  v p�ípad� , �e mu v dané lh� t�  nebude vyhov� no. 

Pape�ovým zám� rem v� bec byla snaha o to, nerozejít se úpln�  s kurfi� ty coby v� d� ími 

n� meckými kní�aty a zd� raz� oval, �e nijak nemíní porušit jejich práva ke královské volb� .  

V � ele n� meckého duchovenstva stanul po smrti Petra Mohu� ského30, Ludvíkova 

podporovatele a v� rného spojence Lucemburského rodu, Matyáš z Bucheggu. Ten vd�� il za 

své zvolení Janu XXII. a byl povinován pomáhat Habsburk� m. Po bitv�  u Mühldorfu uznal 

sice Ludvíka, ale po pape�ov�  listu osv� tlujícím situaci a úto� ícím na Ludvíka obrátil a vyzval 

k odporu proti Ludvíkovi i svá sufragánní biskupství. Pouze Špýrský Emicho, v� rný Bavor� v 

spojenec a pravd� podobn�  také Gebhard z Eichstadtu a Fridrich z Augsburku neuposlechli. 

V Kolín�  byl arcibiskup Jind�ich z Virneburgu v� rným spojencem Jana XXII., ne ji� tak 

srdnatý byl arcibiskup Magdeburský Burkhard, který se spíše dr�el stranou zápasu. Na jihu 

byl arcibiskup Fridrich Salzburský v� rným stoupencem Habsburk�  a ihned publikoval 

pape�ovy procesy proti Ludvíkovi. Stejn�  tak u� inili biskupové Pasovský, Brixenský, 

Lavantský, Chemnitzcký a Tridentský. Beze zpráv je situace v pon� kud centru d� ní 

vzdálen� jších arcibiskupstvích v Brémách a Rize, ale t� �ko se domnívat, �e by se protivili 

pape�ským p�íkaz� m.  

                                                 
30 5. � ervna 1320 



Ze sv� tských kní�at pracoval na vyhlášení nep�ekvapiv�  Leopold rakouský, stejn�  jako 

Habsburští stoupenci a také vazalové Jana XXII.; Simon von Lippe, Engelbert von D. Mark, 

Wilhelm von Arnsberg, Adolf von Berg, Heinrich von Waldeck, také skoro všichni Elsasané a 

ve st�edním N� mecku páni z Falkenbergu, Nassau a Hessenu.31  

P�ed  Lucemburky a zvlášt�  p�ed Ludvíkem Bavorem se objevil jiný záva�ný problém, 

vévoda Leopold, bratr Fridricha rakouského se po jeho zat� ení stal v� d� í postavu 

habsburského odporu proti Bavorovi.  

Mezi Habsburskými spojenci p�ijal významné místo Jan z Dürkheimu, Štrasburský biskup. 

Býval kanclé�em �íšského krále Albrechta a cítil se být povinován projevovat v� rnost i jeho 

syn� m. Nikdo nebyl p� ipraven sekundovat pape�ovým útok� m na Ludvíka, ale m� sto a jeho 

zástupci v zájmu zachování smíru ve m� st�  zabránilo vyhlášení obvin� ní a rozsudk�  proti 

Bavorovi. Stejn�  tak odmítli poslušnost svým duchovním pán� m a nedovolili vyhlášení 

proces�  m� sta Basilej, Lüttich, ani nemluv�  o Špýru, kde ani z biskupovy strany nemohlo být 

ani �e� i o vyhlášení. Na jihu tak u� inili Regensburg, Štrasburg. 

 M� sta Worms, Oppenheim, Wetlar, Friedbeg, Frankurt a Gelnhausen z� stala otev�en�  v� rná 

králi Ludvíkovi, Na severu ho pak podporovali Magdeburg, Halle, Kalbe, Barby a zvlášt�  pak 

Berlín. Sám Kolín ctil v Ludvíkov�  osob�  krále a stejn�  tak i Bingen a Koblenz. Magdeburský 

arcibiskup, nep�ítel Ludvík� v, byl zabit z návodu m� stské rady p�ímo v katedrálním m� st� .32 

Proti Ludvíkovi se postavili Schlettstadt, Kolmar, a Kolínská m� sta na Rýnu.33  

Leopold se rozhodl, u� init návrh na získání n� meckého tr� nu francouzskému králi Karlu IV., 

� ím� u� inili pro n� ho zajímav� jší nabídku, ne� d�ív� jší pokus lucemburský, skýtající pouze 

práva k � ásti Itálie, dodate� n�  posílený získáním arelatské koruny pro králova synovce.34  

Nabídku tu, tedy a�  u� pomocí kurfi�tské volby, � i pape�skou provizí uskute� n� nou a hodlali 

si dát dob�e zaplatit, po�adovali finan� ní prost�edky na válku s Ludvíkem, který se jist�  

nebude chtít vzdát tr� nu dobrovoln� , další prost�edky na získání kurfi�tských hlas�  a pro sebe 

zástavu deseti �íšských m� st, v� etn�  Kostnice, Curychu a Basileje a jiné výhody35. 

Bylo Habsburk� m jist�  milejší, mít za pána francouzského krále, u n� ho� se dalo 

p�edpokládat, �e pokud je p�ímo viká�stvím nepov�� í, nebude do jejich rakouských zále�itostí 

p�íliš zasahovat, ne� vláda jejich nep�ítele Ludvíka. 
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Pape�ovi tento návrh nebyl p�íliš p�íjemný, u� p� i � ímské volb�  roku 1308 se ukázalo, �e moc 

pape�ská si nep�eje tak silného �íšského vládce, jakým by mohl být francouzský král a 

podílela se na zvolení protikandidáta, co� ovšem nemohla � init zjevn�  a ve�ejn� , nyní byla ve 

stejné situaci; Karlovu volbu si  pape� nep�ál, nemohl se však proti ní vyslovit. 

Jednání toto o nové obsazení �íšského tr� nu ztroskotalo tedy, zvlášt�  pro odpor arcibiskupa 

mohu� ského Matyáše, le�  ani oba lucemburští kurfi� ti z�ejm�  nijak neusilovali o Karl� v 

úsp� ch.36  

 

 

EFEKTIVITA KLATEB PAPE�OVÝCH A VÝZEV KRÁLOVSKÝCH  

 

Nadále tak Habsburkové v � ele s Leopoldem museli spoléhat na své vlastní síly, v tomto boji 

jim m� ly pomáhat pape�ské nálezy proti Ludvíkovy a v nich zmín� né tresty za nedodr�ování 

na�ízení. 

Ale pry�  byla doba, kdy se páni, m� sta a lid d� sili pape�ských hrozeb a interdikt� , jako se 

všemi v� cmi i tady platilo, �e to co zevšední � astým u�íváním,  p�estává vzbuzovat respekt a 

zvlášt�  respekt p�ed t� mito duchovními tresty a stane se v� cí profánní. Zmín� né postihy byly 

tak � asto pou�ívány k ovládání � i trestání vzpurných, � i nepohodlných,  �e mnohde jich u� 

valn�  nedbali. Navíc je nutno p�ihlédnout k tomu, �e ne všude byly pape�ské nálezy v� bec 

vyhlášeny. Pov� tšinou to bylo pouze tam , kde m� li moc Habsburkové � i jejich klienti nebo 

jiní nep�átelé Ludvíkovi. Jeho spojenci � tení t� chto proces�  nedovolili a páni, kte�í z� stávali 

mimo spor se necht� li s Ludvíkem, který pro n�  p�edstavoval d� razn� jší moc ne� stále více 

bezzubé listy pape�ské znep�átelit a odkládali � tení proces�  i p�es naléhání pape�ových posl� . 

Navíc m� sta se v� bec sna�ila zamezit konflikt� m mezi p�ívr�enci obou stran a zabra� ovala 

tak násilnostem. Místo o� ekávaného rozhodujícího st�etnutí mezi Janem XXII. a Ludvíkem 

Bavorem se celý spor rozt�íštil do mnoha menších lokálních konflikt� , které nijak 

neohro�ovaly podstatu moci obou soupe�� . Kup�íkladu v Basileji � i Štrasburku, kde a�  m� li 

Habsburkové v� tšinu, rozhodla se obec v zájmu zachování ve�ejného klidu zakázat 

vystoupení pape�ských hlasatel� .  Ludvíkovi se nepoda�ilo pohnout rozhodující slo�ky 

k�es� anského duchovenstva k vá�nému pokusu o Janovo sesazení a ani snaha minorit�  

dštících ohe�  na adresu lakomého starce na Petrov�  tr� nu k tomu nesta� ila. Navíc jak ji� bylo 



uvedeno jen málo biskup�  stálo pevn�  po boku Ludvíkov�  p�izvukujíc mu o nutnosti svolání 

obecného koncilu.  Byli to kup�íkladu �ezenský biskup Mikuláš a špýrský biskup Emicho.37 

V n� kterých �íšských m� stech se sice � as od � asu projevovala sílící tendence k odsouzení 

neuspokojivého stavu církve, stále více se vzdalující ideálu apoštolské svatosti a k�es� anské 

lásky a laskavosti, ale doba kdy tyto náznaky m� ly dozrát v reforma� ní revoluci byla ješt�  

p�íliš vzdálená. O potí�ích pape�ových p�i napl� ování svých hrozeb a rozkaz�  jsem se ji� 

zmínil. V � eských zemích snad tyto pape�ské nálezy v� bec nebyly vyhlášeny, proto�e 

v kronice zbraslavské máme zaznamenán pouze první proces, další ji� nikoliv a i jiné 

prameny o této otázce ml� í. Je mo�né, �e díky nep�ítomnosti biskupa pra�ského coby v� dce 

duchovenstva v � eských zemích a trvalé nep�ítomnosti krále zastupovaného pov� tšinou 

skupinou sdru�enou kolem Jind�icha z Lipé došlo k dohod�  mezi p�edstaviteli kléru a vedoucí 

panskou dru�inou o nevyhlášení proces�  a tím zamezení nepokoj� , � i snad d� v� rnou instrukcí 

královou p�edstavitel� m panstva o zamezení vyhlášení... Vzhledem k nedostatku pramen�  

k tomuto jde však pouze o dohady.38 

 

 

JEDNÁNÍ O SMÍR S HABSBURSKÝM DOMEM A ZVLÁŠTNÍ UJEDNÁNÍ  

 

V� tší potí�e ne� s pape�em m� l Ludvík s opozicí habsburskou, i po zajetí Fridrichov�  

v soupe�ení s ním neustávající, kde zvlášt�  energický Leopold se stal v� d� í osobností na míst�  

zajatého bratra. Rozhodl se pokusit o smír s Habsburky a to skrze zmín� ného Fridricha, který 

byl na t� le, ale zvlášt�  na duchu dlouhým v� zn� ním na hrad�  Trausnitz tak vy� erpán, �e 

souhlasil s návrhy Ludvíkovými ohledn�  �íšské vlády. Kdy� 13. b�ezna stvrdili dohodu, ve 

které se Fridrich zavazoval ke vzdání se tr� nu, za co� m� l být propušt� n ze zajetí a z�ejm�  

získat i územní a jiné výhody, byl na � estné slovo propušt� n ke svému bratru, který však 

prudce odmítl Bavorovy návrhy a Fridrich se proto vrátil do zajetí.  

Sou� ástí návrhu bylo krom�  vzdání se tr� nu i odsouzení pape�e Jana XXII., co� se ke kurii 

okam�it�  doneslo. Pape� byl zd� šen vyhlídkou na smír mezi rakouskými bratry a Ludvíkem, 

zvlášt�  po tom co se k n� mu doneslo,  �e mír byl uzav�en hlavn�  kv� li tomu, aby 

                                                                                                                                                         
36 V The Cambridge Medieval History vol. VII: DECLINE OF THE EMPIRE AND PAPACY Cambridge 
1968 p. 120 se jako d� vod uvádí, �e mladší brat� i Leopolda (a tedy také Fridricha) habsburského odmítli 
ob� tovat Fridrichova práva ke korun�  francouzské podpo�e v boji s Ludvíkem. 
37  J. Šusta  � eské d� jiny II. 2.  1939 str. 397 
38 V Chronicon Aulae Regiae  Svoboda 1975 str. 363 je zmínka o tom, �e roku 1328 byl Ludvík v Pra�ských 
kostelích ve�ejn�  vyobcován z církve a prohlášen za schizmatika. O d�ív� jším vyhlášení nevíme.   



wittelsbašská vojska doposud zabavená v N� mecku mohla podniknout ta�ení do Itálie, kde by 

podpo�ila tamní Ghibelliny, kte�í o takovou pomoc �ádali, tísn� ni spojenými silami 

guelfskými, majícími za cíl porazit Castruccia, v� dce Ghibellin�  a pána Luccy dobyvšího 

Pistoje. Ale i kardinál-legát Bertrand du Pojet se t� šil zna� ným úsp� ch� m, kdy� se mu vydala 

m� sta Bologna a poté Modena.39  Z oprávn� né obavy p�ed zásahem Ludvíkovým, zakázal 

pape� Fridrichovi dodr�et slib a vrátit se do zajetí, zatímco zárove�  naléhá na r� zná �íšská 

kní�ata, aby vytrvala p�i Habsburcích40. K�í�ový desátek, na t� i roky Janovi Lucemburskému 

p�islíbený, je práv�  v této dob�  stvrzen a ji� se nemluví o k� i�áckém závazku, ale o ochran�  

zájm�  církve, kde k tomu, aby ji mohl plnou silou hájit, z tohoto desátku nemá býti vyjmut 

nikdo s výjimkou Johanit� 41. 

Po tom co se Fridrich p�esto vrátil k Ludvíkovi, zdálo se, �e jejich vztah se stal vztahem 

p�átelským a podepsali spolu dohodu novou42, stanovující, �e oba jsou �ímskými králi 

rovnocenn�  spolu vládnoucí jako jedna osoba, kdy� by jeden odcestoval, m� l v t� ch 

kon� inách vládnout s plnou mocí, stejn�  jako druhý „doma“43. Ludvík se skute� n�  chystal 

k výprav�  do Itálie, a po tu dobu m� l v N� mecku vládnout Fridrich, ochra� ujíce p�itom 

Bavorovy územní nároky.    

Nyní se Jan XXII. opravdu velmi ulekl a nabádal Leopolda, aby zabránil dohod� , slibuje mu 

podobné k�í�ové desátky, jako � eskému králi. Domníval se také, �e taková dohoda se 

neobejde bez souhlasu kurfi� t� , p�i� em� pochyboval, �e by ji p� ijali. 

V této nad� ji se nezklamal, zvlášt�  pro oba Lucemburky byla taková dohoda nemyslitelná a 

ani Leopold s dohodou nesouhlasil. Je zájímavé chování Fridrichovo, stejn�  tak i jeho návrat 

k Ludvíkovi, p�es pape�� v  zákaz. Z�ejm�  si uv� domil � as promhraný v neúsp� šném zápase a 

cht� l z n� j získat alespo�  podíl na vlád� , u v� domí toho, �e jeho podlomené zdraví mu ani víc 

neumo�� uje. 

Ludvík se tedy, z�ejm�  na radu Bertolda z Henneberka rozhodl vyzkoušet jinou taktiku. 

Nabídl v listin�  vydané v Ulmu 7. ledna 1326 své odstoupení od královské d� stojnosti a 

uznání Fridricha za jedinou hlavu �íše, v p�ípad� , �e vezme v ochranu jeho i jeho syny, i jeho 

míšenského zet� , hlavn�  také nov�  získané Braniborsko a poskytne mu (Ludvíkovi) plnou 

podporu. ¨To všechno však pouze v p�ípad� , �e pape� tento postup schválí a potvrdí Fridricha 

                                                 
39 Gregorovius Geschichte der Stadt Rom im Mittelalter Bd. 2. s. 254 
40 Hlavn�  na Jind�icha Korutanského 
41 RBM  3; 1116, p�epis listiny je otišt� n v Chronicon Aulae Regiae  Svoboda 1975 str.  351-353. kde se 
datuje k 1. � ervnu 1325. 
42 Nad touto dohodou se podivuje Petr �itavský v Chronicon Aulae Regiae  Svoboda 1975 str. 348, vytýkaje 
tajemnost a nezvyklost dohody zvýrazn� nou tím, �e její text nebyl uve�ejn� n.  



v jeho d� stojnosti do 25. � ervence 1326.44 Bylo z�ejmé kam tento krok sm�� uje, Ludvík si 

dob�e spo� ítal, �e to pape� nikdy neu� iní a p�inutil ho tímto � inem odkrýt karty a ve�ejn�  

p� iznat fakt, �e neuzná �ádného krále. Pape�ova neochota ud� lit aprobaci n� kterému 

z kandidát�  tr� nu byla z�ejmá, nebo�  jen b� hem interregna mohl vznášet své nároky na správu 

�íše. V p�ípad� , �e by schválil Habsburka, s Wittelsbachem � erstvými úmluvami spojeným, 

mohl by se nadát toho, �e doposud poslušný Fridrich by málo dbal kuriálních zájm�  v Itálii i 

jinde, a to bylo n� co, co Jan XXII. nemohl dopustit. Odmítl tedy tento návrh s tím, �e Fridrich 

byl p�ed lety skute� n�  pouze menšinou hlas�  zvolen a nabádá op� tovn�  k nové volb�  

královské. U koho našel podporu, byli oba Lucemburkové, nebo�  ani oni si nep�áli úplné 

vít� zství a�  u� toho nebo onoho pretendenta �ímského tr� nu. Pape� však tím odmítnutím 

ztratil své dosavadní spojence, kte�í prohlédli, �e pape� je pova�uje pouze za nástroje své 

politiky a nemínili ho dále podporovat, naopak to zlepšilo jejich pom� r k Ludvíkovi. 

 

 

DEFENSOR PACIS 

 

V dob�  kdy habsburské poselstvo � ekalo, samoz�ejm�  marn�  na p�íznivé vyjád�ení pape�e 

ohledn�  Fridrichovy aprobace, objevili se na Ludvíkov�  dvo�e, z�ejm�  tedy v roce 1326 dva 

mu�i, kte�í m� li do budoucna zna� n�  ovlivnit jeho rozhodování a chod v� cí v� bec.  

Byli to Jan z Jandunu, teolog a mistr vyu� ující na Pa�í�ské universit�  na její artistické fakult�  , 

Francouz ze Champaigne a averroista a hlavn�  Marsilius de Maynardino z Padovy, filosof a 

teolog, studoval v Padov�  a v Pa�í�i, kde získal titul magistra a kde se také stal roku 1312 

rektorem.45  

V Pa�í�i byl také ovlivn� n u� ením Viléma z Occamu. Marsilius byl p�íslušník duchovního 

stavu, pape�skou provizí dosáhl n� jaké prebendy, byl pon� kud znám také svými léka�skými 

po� iny. Na utvá�ení jeho �ivotního názoru m� lo jist�  vliv, �e byl sou� asníkem a  

pozorovatelem sporu mezi Filipem Sli� ným a Bonifácem VIII. Marsilius sám jako znalec  

Aristotelského pojetí státu zastával právní stanoviska pape�ových odp� rc� .   

Jejich hlavní ideologie byla shrnuta ve spise defensor pacis sepsaném Marsiliem s Janovou 

pomocí. V tomto traktátu se zd� raz� uje pozice státního ústrojí a jeho podpo�ení proti 
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45 Tv� rcové D� jin  II. st � edov� k 1934 Praha ( H. Michael, Tomáš z Aquina a Marsilius z Padovy) str. 412 



theokratickým nárok� m sv� tovládným. Církev je odkazována � ist�  ke spravování v� cí 

sakrálních a zásadn�  nemá být p�ipušt� na k vlád�  sv� tské. Stát v � ele s vládcem má spravovat 

v� ci vezdejší, v souladu se svrhovanou v� lí lidu46, dbát na jeho prosp� ch, napln� ní jeho pot�eb 

a zárove�  mít jakousi kontrolu nad výkonem funkcí duchovních, kte�í mají být vlastn�  

státními zam� stnanci a jsou za svou práci státu a lidu odpov� dní. Stát jako p�edstavitel lidové 

moci dosazuje biskupy a fará�e coby své ú�edníky a má také kontrolu nad jejich prací.  Celá 

církev by m� la projít procesem demokratizace, obrácení k p� vodním ideál� m a zbavení se 

sv� tské moci. Marsilius odkazuje na to, �e Kristus nem� l �ádnou pozemskou moc a také 

�ádnou pozemskou moc nep�evedl na apoštoly.  Petr nebyl „kní�etem apoštol� “ ale rovný 

svým souv� rc� m. Nadvláda pape�e (�ímského biskupa) nad ostatními je výtvorem pozd� jšího 

církevní práva. Navíc samotný Petr� v pobyt v � ím�  pova�uje Marsilius za legendu. Odmítá 

také odpušt� ní h�ích� , které je vyhrazeno Bohu samému a stejn�  tak víra nepodléhá autorit�  

kn� �ích a normou pro ni je pouze písmo. Rozhodnutí pape�e a ostatních autorit nejsou pro 

víru závazná. Myšlenky obsa�ené v Defensoru byly o to nebezpe� n� jší, �e kritika církve 

v nich vycházela z písma svatého jako nejvyšší a nezpochybnitelné autority ve v� cech 

duchovních. 47 P�esto Marsilius ve skute� nosti necht� l sou� asnou církev zni� it, ale pouze 

zreformovat, v� etn�  dosavadních institucí, trval ale na reform�  jejích funkcí práv a 

povinností.48 Jako p�edtím p�esv� d� ování minoritských spirituál� , podlehl Ludvík i nyní silné 

osobnosti Marsiliov�  a rozhodl se zaúto� it na samu podstatu pape�ské moci zvláš�  a církevní 

moci v� bec. S tím si nezadal Jan XXII. svými hesly o rozbití � íše na t� i díly a rušením svobod 

kanonické volby. Také hbit�  nastartoval proces vedoucí k odsouzení Defensoru. Uv� domil si 

z�ejm� , �e kdyby prost�  pape�ským dekretem dílo proklel, pouze by podpo�il obvin� ní v n� m 

obsa�ená. Dal ho tedy zkoumat, kterého� úkolu se ujali provinciál dolnon� meckých 

Karmelitán�  Sybert, generál Augustinián�  Vilém z Amidanisu a teolog a právník He�man 

z Schildesche, kte�í dokazovali moc církve nad sv� tskými v� cmi a nad�azenost pape�e 

císa�i.49  27. �íjna  1327 prohlásil pape� Marsilia z Padovy a Jana z Jandunu za kací�e pro p� t 

� lánk�  jejich u� ení. 

 

 

                                                 
46 Spis byl pravd� podobn�  napsán ji� v roce 1324, ale teprve pozd� ji byl upraven pro Ludvíka, myšlenky v n� m 
obsa�ené rozvíjel pozd� ji Jean Jacques Rousseau a jiní teoretikové sociálního státu, moderní v� dci se domnívají, 
�e myšlenky, které Marsilius zformuloval  ji� ve � trnáctém století, ovliv� ují myšlenky filosof�  a� do sou� asnosti 
a byly inspirací nap�íklad i pro Karla Marxe. 
47 Gewirth: Defender of the peace   
48 Z�ejm�  pod tlakem reality tehdejší doby, pro kterou by zni� ení církevních struktur bylo ranou  vá�n�  
ohro�ující celou k�es� ansku civilizaci. 



LUDVÍKOVA � ÍMSKÁ JÍZDA  

 

Po o� ekávaném rozhodnutí o uznání Fridricha pape�em za krále, sjednal si s ním Ludvík 

sch� zku, aby se dohodli na dalším.Sch� zka se udála po vánocích 1326. Po tomto jednání m� li 

novou úmluvou vyjasnit sv� j vzájemný vztah. K tomu nedošlo, ale nemocný a zlomený 

Fridrich p�estal i tak od té doby ú� inn�  zasahovat do b� hu �ímských zále�itostí, omezujíc se 

na správu svých rodových dr�av. Leopold, který v poslední dob�  p�evzal v� d� í úlohu 

v habsburském dom�   zem�el 28. února 1326 a v únoru 1327 ho následoval na v�� nost i 

Jind�ich. Zbývající � lenové rodu, nebojovný Albrecht a ješt�  mladý Ota nedávali p�íliš nad� jí 

na op� tovné zvednutí boje o �íšskou korunu. P�išla tedy z�ejm�  chvíle, kdy se m� ly naplnit 

úvahy lo� ského roku o Ludvíkov�  jízd�  do Itálie a postoupit od slovních a diplomatických 

konflikt� m s kurií ke skutk� m. V N� mecku se Ludvíkovu synovi stejného jména poda�ilo 

uhájit Branibory p�ed útokem Polák�  a Litevc� , kte�í však p�esto poplenili � ást zem�  a 

povra�dili mnoho lidí.50 Alespo�  tak naléhal na Bavora zvláštní posel Castruccia, pána Luccy, 

který se zmocnil Pistoje a porazil v zá�í 1325 u Altopascio guelfskou Florencii a její spojence 

a vzáp� tí i Bolognské vojsko u Zapolina. Také ho zvláš�  d� razn�  zval k cest�  do Itálie Cane 

Grande della Scala.51  

Svolal tedy Ludvík v lednu 1327 do Tridentu, le�ícím na rozhraní N� mecka a Itálie vskutku 

velkolepý sn� m strany ghibellinské. Ohlásil také do N� mecka, �e svolaný �íšský rok se 

odkládá na  8. b�ezna tého� roku. Tohoto ghibellinského sn� mu zú� astnili se vedle zmín� ných 

Castrucciových posl�  také zástupci m� sta Pisy, vyslanci Fridricha sicilského, pán Arezza, 

bojovný biskup Quido Tarlati, Can Grande de la Scala veronský, pán Milána Galeazzo 

Visconti a jeho brat� i Marco a Lucchino,  Raynald a Obizo Esten� tí z Ferrary, Passerino de 

Bonacolsis, pán Mantovy, Franchino Rusca z Coma, zástupci Janovských Fuoruscit� , do Itálie 

provázeli Ludvíka také jeho rádci Marsilius z Padovy, Jan z Jandunu, Ubertino z Casale a jiní, 

nabádajíc Ludvíka, aby podnikl �ímskou jízdu a císa�skou korunu, � ím� proká�e právoplatnost 

svého zvolení a získá vládu nad Itálií. 52 Sjezd tento m� l tém��  charakter koncilu, nebo�  mimo 

výzev k italské jízd�  (podpo�ených slibem 150 000 gulden�  které na ni m� l Ludvík od 

                                                                                                                                                         
49 A. Hauck Kirchengeschichte Deutschlands V. 1. 1954 s. 503-508 
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Rakouský, který ji podporoval, proto�e v o� ekávání správy N� mecka.   
52 J. Šusta  � eské d� jiny II. 2.  1939 str. 411-412 



Ghibellin�  obdr�et) se zabýval také zahájením procesu proti pape�i a p�edlo�ení šestnácti 

� lánk�  legitimizujících jeho vyhlášením kací�em.53 

I jinak se ukazovala nutnost zasáhnutí do italských pom� r� , nebo�  jak zmín� no, pape�ský 

legát Bertrand du Pojet, dokázal b� hem roku 1326 získat Emilii a Romagne, kde získal vládu 

v Moden� , Parm�  a Regiu, mohl si být jist zajišt� ním mocné Bologn� , dávají se v ochranu 

pape�ovu. Povzbuzoval Roberta Neapolského, v� dce toskánských Guelf�  k v� tší aktivit� .  

Ludvík tuto výzvu p�ijal a 16. února se zavázal k � ímské jízd� , i kdy� p�ed tím se cht� l vydat 

k sehnání vojska do Bavor, � ím� se pustil do velice riskantního podniku, který se ukázal 

osudným mnoha jeho p�edch� dc� m, jako byl Jind�ich VII. Lucemburský. Sám nemaje 

pohotov�  pot�ebné vojenské síly, musel se spolehnout na pomoc svých italských stoupenc� , 

na to, �e Habsburkové, zlomení ve své moci, nebudou po dobu jeho nep�ítomnosti škodit jeho 

zájm� m v �íši a na �íšského viká�e pro N� mce a Slovany, který m� l spravovat jeho zájmy 

b� hem jeho jízdy. Tím viká�em jmenoval Jana Lucemburského listem z 24. února, proto�e se 

stranou lucemburskou m� l op� t dobré vztahy. Správu svých bavorských dr�av sv�� il Bertoldu 

z Niffen. Vyrazil tedy 14. b�ezna 1327 spolu s italskými pány do Lombardie, ne však jako 

jeho p�edch� dce Jind�ich VII. coby mírotvorce, nýbr� jako vále� ník a hlava Ghibellin� , 

obtí�en pape�skými kletbami. V� da, �e Jan XXII. nem� �e mu v jeho zám� ru zabránit, i kdy� 

vydal proti n� mu další bullu. 

Ludvík se vydal dobývat Itálie pouze s 600 sty rytí� i a p�esto mu lombardská m� sta skládala 

hold a kdy� dosáhl m� sta Milána, byl 16. kv� tna korunován „�eleznou“ lombardskou 

korunou54. Jeho moc vzrostla natolik, �e mohl uv� znit Galeazza Viscontiho, o kterém se 

domníval, �e se za jeho zády smlouvá s pape�ským legátem.  Ludvík se sna�il vyhnout 

chybám Jind�icha VII. a nezdr�oval se obléháním m� st, v srpnu rychle projel Lombardií, 

p�ekonal Apeniny a objevil se blízko Luccy.  

Bertrandovi du Pojet se sice poda�ilo posílit své pozice v Emilii a Romagni a k tomu najmout 

do svých slu�eb mnoho �íšských rytí�� , v � ele s hrabaty julišským a marckým. P�esto však 

jeho síly nesta� ily k p�ímé srá�ce s Ludvíkem, který v zá�í oblehl Pisu, jinak ghibellinské 

m� sto, ve kterém ale prob� hl p�evrat pod vedením Ugo della Faggiola55 a jmenoval 

Castruccia vévodou Luccy, Pistoje, Luni i Volterry.  

 

 

                                                 
53 Gregorovius Geschichte der Stadt Rom im Mittelalter Bd. 2. s. 254-255 
54 Korunovaci provedl vyobcovaný biskup Arezza Guido Tarlati., s Gregoroviovým datem se rozchází  Hauck 
podle n� ho� se korunovace udála 31.kv� tna A. Hauck Kirchengeschichte Deutschlands V. 1. 1954 s. 509 



V�� NÉ M � STO 

 

V � ím�  zatím ovládl tý� Sciarra Colona, na jeho� rukou ulp� la krev pape�e Bonifáce VII.  

v � ele vzbou�ení lidu m� sto a ji� v roce 1326 poslal pape�i ultimátum k návratu do � íma, zval  

nyní Ludvíka k císa�ské korunovaci, vyhnav p�edstavitele pape�ské vlády.  

Pape�ovi stoupenci, zneklidn� ní Ludvíkovým postupem, vysílaly poselstvo za poselstvem, 

aby p�im� li pape�e k návratu do � íma, nebo�  jeho p�ítomnost byla v jejich o� ích jedinou 

nad� jí na Bavorovo zastavení. Jejich delegace se ale vraceli z Avignonu z prázdnou, nebo�  

pape� se p�íliš obával mo�ného oble�ení a padnutí do rukou Ludvíkových.  

� ímský parlament, ji� dlouho zklamaný stále odkládanými sliby o pape�ském návratu, poslal 

k pape�i 6. � ervna 1327 poslovy, aby ho p�esv� d� ili k návratu do � íma, s tím �e však nemají 

� ekat déle ne� t� i dny. V listu je p�es obvyklé uctivé formulace obsa�ena jasná hrozba, �e 

nebude-li po�adavku vyhov� no, � ím se bude muset „opatrn� ji starat o svou bezpe� nost.“ 

Tedy nevrátí-li se pape� do � íma, p�inutí tím � ím pozvat Ludvíka.56 

10. � ervna 1327 psal pape� do � íma, st� �oval si na vývoj situace a zap�ísahal obyvatele 

m� sta, aby kladli p�eká�ky jeho nep�átel� m a vy� kali vhodn� jšího � asu k jeho návratu. � ím se 

(hlavn�  díky p� sobení Ludvíkových stoupenc�  a Castrucciova zlata) rozzlobil, dal vyhnat 

p�íznivce Roberta neapolského a vyhlásil, �e m� sto je pro n� j uzav�eno. 

Kdy� bylo jasné, �e v dohledné dob�  se nestane � ím znovu pape�ovým sídlišt� m, bylo 

nasnad� , �e tedy bude m� stem císa�ským. M� sto i jeho obyvatelé ji� dlouho strádali absencí 

dostate� n�  univerzální vládnoucí autority, kdy se v � ele m� sta st�ídaly r� zné vedoucí rody,  

p� i� em� �ádný z nich nebyl schopen natrvalo uchopit skute� né �ízení m� sta a zamezit 

rozší�eným loupe�ím, násilnostem a v� bec anarchii, která ve v�� ném m� st�  panovala. M� sto 

strádalo také finan� n� , proto�e kdy� nebylo vlada�ova dvoru, nebyl ani odbyt pro r� zné zbo�í. 

Do � ela m� sta se dostal Jacobus Colonna zvaný Sciarra, který byl jmenován lidovým 

kapitánem a velitelem ozbrojenc�  a s ním Jacob Savelli a Tibald von S. Eustachio po tom, co 

byli vyhnáni syndikové Poncello Orsini a Stefan Colonna, vracející se od Roberta 

neapolského. To všechno nahrávalo Ludvíkovi k jeho cest�  za císa�skou korunou a �ímský lid 

byl p� ipraven ho císa�em provolat.57 Pokus krále Roberta neapolského, zma�it korunovaci 

vylod� ním v Ostii se nezda�il, a Ludvík, spojiv se p�átelskou smlouvou s králem Fridrichem 

sicilským, sliboval si od nastalé situace rychlé vít� zství.  
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Pape�, který si uv� domil, �e Itálie, o kterou se tolik zajímal a kterou cht� l tak moc pod�ídit 

svým plán� m je pro n� j z�ejm�  ztracena, vydal ji� d�íve tj. k 3. dubnu bullu, kterou prohlásil 

Ludvíka za zbavena všech církevních i � íšských lén, obzvlášt�  bavorského vévodství, 23. �íjna 

prohlásil ho znovu za odpadlíka hájícího minoritské bludy a odsoudil pro heretické u� ení 

obsa�ené v Defensor Pacis Marsilia z Padovy a Jana z Jandunu, jako kací�e. Ludvíkov�  cest�  

naproti tomu dodávali tito jeho spole� níci punc ideové zm� ny zatuchlého pape�ství a �íše 

v� bec. 

Zdá se, �e ve svém ta�ení nalezl podporu i u mnohých p�edstavitel�  italského vyššího 

duchovenstva, kterým byla obnovená císa�ská moc alespo�  prozatím p�íjemn� jší ne� neustálé 

pape�ovy finan� ní a politické po�adavky, p�edstavující mnohdy zna� nou zát� �, navíc 

v neklidných pom� rech doby n� kdy i osobní nebezpe� í.  

Kdy� p �itáhl Ludvík 7. ledna se svým vojskem do � íma, jásal v ulicích lid v radosti nad tím, 

�e s návratem císa�ství se � ímu kone� n�  vrací jeho stará sláva. Jak ji� �e� eno pape� byl u 

n� ho ve veliké nemilosti, proto�e svou nep�ítomností ubíral mu lesku a bohatství spojené 

s p�ítomností mohutného t� lesa pape�ské kurie.  

O � ty� i dny pozd� ji byl Ludvík prohlášen za senátora, pána m� sta a usnesením lidu �ímského 

byl 17. ledna pomazán p�es pape�ský interdikt dv� ma biskupy, kte�í ho zárove�  ozdobili 

zlatým císa�ským vínkem. Sciarra Colona ho v � ele zástupc�  � ímského lidu opásal císa�ským 

me� em. Duchovní otcové korunovace �ímskému lidu jako p�edstaviteli svrchované moci 

p�esunujícímu ji na císa�e, byli odm� n� ni, Marsilius viká�stvím m� sta � íma a Jan z Jandunu 

biskupstvím ferrarským.  
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PAPE�SKÉ SCHIZMA   

 

Císa�skou korunovací Ludvík nepochybn�  posílil svou autoritu v Itálii a zárove�  oslabil 

pozici pape�ovu, ale také se nejen definitivn�  vzdálil pape�ským právním názor� m, ale i 

n� meckému náhledu práva pape�e na provedení císa�ské korunovace. 

Bylo z�ejmé, �e pape� nebude k tomuto aktu ml� et. 21. ledna slíbil všem kdo zvednou zbra�  

proti Ludvíkovi k�í�ové odpustky,  

odpustk� m „Svaté zem� “ rovné a 31. b�ezna prohlásil ob�  Ludvíkovy korunovace (Milánskou 

i � ímskou) za neplatné.58 

Prodlevu mezi Ludvíkovým p�íjezdem do � íma a provedením korunovace je mo�no p�i� íst na 

vrub nutným p�ípravám, ale vnucuje se také myšlenka, �e Ludvík váhal nad tím, vzep�ít se 

takovým zp� sobem zavedeným �ád� m. P�ijetím koruny z rukou �ímského lidu stal se Ludvík 

jeho císa�em v nejvlastn� jším smyslu slova.  

Ludvík p�ešel hbit�  do protiútoku. Ji� d�ív ozna� oval Jana XXII. za kací�e, neprávem na 

pape�ském stolci sedícího. Ale �ímský lid pot�eboval udr�ovat v euforii a stále stup� ovat 

gesta odporu proti pape�ovi.  

Situace Ludvíkova skute� n�  asi nebyla nejr� �ov � jší, �ímský lid který ho p�i p�íjezdu tolik 

oslavoval se mohl kdykoliv obrátit proti n� mu a jeho nejsiln� jší spojenec, Castruccio, p� ijav 

od Ludvíka rytí�ský pás, se musel ješt�  v lednu vrátit do Toskánska, nebo�  florentští guelfové 

se zmocnili Pistoje. Bertrand du Pojet ohro�oval sice zatím v odstupu � ím z Umbrie a Robert 

neapolský p�ijal k�í�ový závazek proti Ludvíkovi a z�ejm�  se té� chystal k úderu na n� j.  

A tak klesala nálada v � ím�  den ode dne a Ludvík se rozhodl 18. dubna 1328 v basilice sv. 

Petra slavnostn�  sesadit Jakuba z Cahorsu, který se zve Janem XXII. (tedy pape�em), a kdy� 

se na otázku, chce-li ho n� kdo obhajovat, nikdo nep�ihlásil, dal vypo� íst jeho proh�ešky, 

latinský a n� mecký text císa�ského nálezu sestavený Marsiliem z Padovy a slíbil, �e 

v n� kolika dnech dá církvi nového, skute� ného pastý�e. Tak skute� n�  u� inil a 12. kv� tna dal 

pln�  ve smyslu u� ení obsa�eného v Defensor pacis �ímským lidem prohlásit minoritského 

mnicha Petra Rainalducciho z Corbary jako pape�e Mikuláše V.59, který si v záp� tí 

najmenoval dvanácti� lenné kolegium kardinálské. Tento skutek se setkal v Itálii stejn�  jako 

mezi minoritskými kruhy a jinými radikálními p�íznivci Ludvíkovými s velmi p�íznivým 

ohlasem, k � emu� se dru�il fakt, �e Janem XXII. sesazený Michal z Ceseny uprchl 

z Avignonu spolu Bonagratiem a Vilémem z Occamu, slavným filosofem, který se mimo jiné 
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vyslovil proti pape�ské sv� tovlád�  a volal po rozd� lení (odd� lení) pape�ské a královské moci. 

K prosazení skute� né autority nov�  zvoleného pape�e ale Ludvíkovi chyb� l jakýkoliv 

prost�edek. Navíc se tato nová pape�ská volba setkala v N� mecku s nelibostí, n� kde i p�ímo 

s odporem, nebo�  �íšští páni unavení bojem mezi kandidáty tr� nu byli vyd� šeni tak 

radikálním krokem, který ot�ásl k�es� anským sv� tem, stále ješt�  pevn�  v� zícím v „zajetí“ víry 

a p�eci jen respektu k pape�skému ú�adu. Ludvík se tímto � inem dal na cestu svých 

p�edch� dc�  v císa�ské d� stojnosti jako byl Ota I a n� mecká kní�ata se z�ejm�  bála Ludvíkova 

p�ílišného vzestupu a mo�nosti oslabení svých dlouhou vádou o tr� n posílených pravomocí a 

vládních autonomií. 

 

 

JEDNÁNÍ O NOVÉ VOLB �  KRÁLOVSKÉ  

 

20. dubna 1329 a 27. ledna 1330 vyhlásil Jan XXII. sv� tu, vše co u� inil Mikuláš V. za 

neplatné, nemaje však p�ílišný strach z této spíše sm� šné, o to více ho však roz� ilující 

konkurence.  I ti, kdo kritizovali Jana XXII., zvláš�  pokud byli duchovního stavu, neuznávali 

Mikuláše V. za pravého pape�e. Jeho úloha skon� ila s Ludvíkovým odjezdem z Itálie, kdy si 

z�ejm�  uv� domil (ne-li ješt�  d�íve) bezú� elnost tohoto pokusu. Mikuláš V. sám v lét�  1330 

abdikoval a s pro vazem na krku kle� el p�ed Janem XXII. prose o milost. Ludvíkovy plány na 

získání Itálie byly sice v troskách, ale mohl se bez obav vrátit do N� mecka, kde m� l pom� rn�  

pevné zázemí a nemusel se obávat �ádné vá�n� jší aktuální opozice proti své vlád� .  

Ani exkomunikace Emicha Špýrského, Gebharda z Eichstättu a jiných stoupenc�  

Ludvíkových, stejn�  jako vyhlášení trest�  nad císa�ským kanclé�em Hermannem Hummelem 

z Lichtenbergu, p�edstaveného n� meckých pán�  Jind�ichem z Grunacheru, probošt� m 

kate�inského kostela v Oppenheimu Rodierem z Ambery a dalšími  nemohla podkopat jeho 

pozici v N� mecku. K zasazení t� �ké rány Ludvíkovu �íšskému vlada�ství by bylo pape�i 

nutno p�esv� d� it kurfi �ty k nové královské volb� . Základem toho byly jist�  hlasy obou 

lucemburských kurfi� t� . Vešel s nimi (stejn�  jako i s dalšími voliteli) urychlen�  v jednání o 

takové volb� .Ji� listem z 13. ledna 1328 je k takové volb�  vyzývá, p�i� em� je zbavuje 

povinnosti obvyklé lh� ty k volebnímu shromá�d� ní. Kurfi� ti na sch� zi 12. dubna rozhodli, �e 

k volb�  se sejdou 31. kv� tna. Pape� byl ovšem nemile p�ekvapen po�adavky obou 

Lucemburk� . Zdá se, �e tehdy ji� � eský král Jan uva�oval o svém vlastním zvolení �ímským 
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králem a je p�edm� tem historického sporu, jaký je správný výklad pape�ova odpov� dného 

listu „sane nominare quemnam pre aliis et alium excludere specifice quanta possent 

discrimina trahere“, zda se tato vyhýbavá odpov��  vá�e k p�ípadné podpo�e Janovy 

kandidatury, � i k Balduinov�  �ádosti o mohu� ské arcibiskupství.60 

Také díky tomu se o� ekávaná sch� zka volební v� bec nesešla a nová byla svolána na 15. 

listopad. Neuskute� nila se ani ta a ani další sjednaná novým arcibiskupem mohu� ským, 

Jind�ichem z Virneburgu, zvoleného p�es Balduin� v odpor a zmín� nou �ádost o jmenování do 

této arcidiecéze.  Jan XXII. 11. �íjna 1328 p�i�kl toto nejvýznamn� jší N� mecké arcibiskupství 

Jind�ichovi z Virneburgu a p�esto�e kapitula stála p�i n� m, nemohl za� ít vykonávat svou 

funkci, proto�e p�ed tím kapitula p�ijala za administrátora práv�  Balduina Trevírského, který 

se prohlásil Matyášovým nástupcem. 

V únoru 1330 se vrátil Ludvík Bavor z Itálie zp� t do N� mecka. Po t�ech letech jeho císa�ské 

jízdy a se slibem daným svým italským stoupenc� m, �e odjí�dí pouze nabrat nových sil, 

zvlášt�  pak sehnáním vojska, a �e je tedy nenechá bez pomoci. Jeho odjezd z � íma se podobal 

spíše út� ku, 4. srpna 1328 opustil m� sto61, kde se situace stala neudr�itelnou, vylod� ní 

neapolského vojska v Ostii a rostoucí nevra�ivost lidu ho vyhnala na cestu do Pisy, do které 

dorazil 21. zá�í a p�e� kal zde zimu. � ím obsadili neapolští a pape�� v legát. Ji� p�edtím zem�el 

Ludvík� v ideolog a rádce Jan z Jandunu62 stejn�  jako jeho spojenec Castruccio. Pán Milána 

Azzo Visconti za� al se nepokryt�  smlouvat s pape�em o smíru. Pozice Ludvíkovy na 

poloostrov�  se za� aly skute� n�  hroutit a i n� která d�íve jemu v� rná m� sta �ádala Jana XXII. o 

zrušení interdiktu vyhrocujícího nesváry mezi „pape�ským“ a „císa�ským“ klérem.63  

Ludvík opoušt� l Itálii zanechávajíc v troskách t� i roky snahy o znovunastolení �íšského 

panství.64 Nep�ehlednost italského prost�edí, bohatého majetkem, ale stejn�  tak i sváry a 

mezirodovými mstami se op� t ukázala p�íliš obtí�nou, ne� aby ji �ímští králové pevn�  sev�eli 

ve své ruce. Ale ani stran�  pape�ské se nevedlo v Itálii o mnoho lépe. Znovu se ukázalo, �e 

italským pán� m jde spíš ne� o v� rnost pape�i � i císa�i o sv� j zisk a prosp� ch a tak jakmile 

nepot�ebovali pape�ova legáta � i císa�ova viká�e k prosazení svých zájm�  � i k ochran�  svého 
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majetku, p�idávali se k jiné stran� , „stran�  vlastního moci“. Jiná situace, avšak se stejným 

výsledkem se odehrávala v N� mecku.  

 

Pape�i se stále neda�ilo zorganizovat prost�ednictvím arcibiskup�  mohu� ského a kolínského 

novou volbu královskou, nebo�  ani sch� zka volitel�  svolaná do Frankfurtu na 3. února 1329 

se neuskute� nila zvlášt�  pro nesouhlas Balduina Trevírského, rozezleného kv� li tomu, �e sám 

nebyl jmenován mohu� ským arcibiskupem.  

Stejn�  tak se pape�i nepoda�ilo narušit Ludvíkovy n� mecké dr�avy, a� koliv se zdálo, �e jeho 

dlouhá nep�ítomnost je k tomu dobrou p�íle�itostí. Ale dlouhodob�  oslabení a navíc s kurií se 

rozešlí Habsburkové neskýtali Janovi XXII. oporu v jeho plánech a Ludvík se dokázal v� as 

domluvit s mocichtivými p�íbuznými a�  u� z falcké, � i dolnobavorské v� tve a skoro všechna 

N� mecká a ostatní �íšská m� sta stála p�i Ludvíkovi, nebo alespo�  zachovávala neutralitu a 

nedovolila dodr�ování interdiktu tí�ícího m� stský �ivot nebo vyvolávání spor�  mezi císa�skou 

a pape�skou stranou ve m� st� .  

A pape�ské klatby ší�ené pape�skými vyslanci a legáty vedly pouze k dalšímu rozdmýchávání 

lokálních spor�  a k srá�kám v n� meckých (a italských) m� stech. V� tšina biskup�  sice 

formáln�  stála p�i pape�i, ale ani ti kdo opravdu usilovali o jeho svr�ení netvo�ili jednotnou 

skupinu schopnou ho ohrozit. A� koliv obsazování biskupství bylo zcela v re�ii kuriálních 

rezervací a provizí.65 Ale ve skute� nosti � asto pro odpor kapitol pobou�ených odsunutím 

jejich práva volby, nep�ipustili pape�em vybraného biskupa do ú�adu.  

 

 

SMRT FRIDRICHOVA  

 

13. ledna 1330 naposledy vydechl Fridrich rakouský, poslední dobou ji� tak�ka nezasahující 

do �íšské politiky a honby za mocí. Neúsp� šný nápadník � eského a pozd� ji �íšského tr� nu 

strávil celý �ivot v boji o �ímskou korunu a pokud p�ed smrtí rekapituloval své � iny, z�ejm�  

nemohl být spokojen s výsledky svého sna�ení, jeho bývalý sok v boji o tr� n byl sice 

v pape�ov�  klatb� , ale bylo z�ejmé, �e s jeho vládou samotný hn� v pape�� v nic nezm� �e, 

v této chvíli se práv�  Jan � eský smlouval s Ludvíkem o nové cest�  do Itálie, která sice 

nakonec skon� ila jinak ne� si asi všichni p�edstavovali, ale vše nasv� d� ovalo tomu, �e Ludvík 

je pevn�  v sedle moci a nehodlá se z n� j nechat shodit. 



 

 

NOVÁ HRA O ITÁLII A SITUACE V N� MECKU  

 

Po svém návratu z Itálie vyhlásil císa� 3. b�ezna 1330 p�ísné tresty pro kn� �í dodr�ující 

interdikt a Worms skute� n�  v kv� tnu 1330 vyhnal kn� �í dodr�ující interdikt z m� sta66. Pape� 

jim v odplatu odep�el na v�dy mo�nost kanonické volby biskupa a pohnal p�ed sv� j soud 150 

z diecézních kn� �í. 67 Interdikt mnohde nebyl dodr�ován a sám Jan XXII. vida neudr�itelnost 

tohoto na�ízení sám ho na mnoha místech zrušil.  

Ludvík se jak se zdálo po� átkem roku 1330 chystal k nové výprav�  do Itálie, tentokrát se ale 

z�ejm�  cht� l více spolehnout na vojsko sebou p�ivedené ne� na podporu italských pán� , která 

se v minulosti ukázala tak vratkou a nespolehlivou. Významnou roli v nové italské výprav�  

m� l hrát � eský král Jan, jak dokazuje odlo�ení výpravy kv� li Janov�  onemocn� ní.68  

Pravd� podobn�  se mu ale k návratu do neklidné Itálie p�íliš necht� lo a jeho sliby m� ly slou�it 

spíše k uklidn� ní jeho zbývajících italských stoupenc� . 

 

V N� mecku, kde po smrti Fridrichov�  a také po ochrnutí Albrechta habsburského (zvaného 

moudrý a po ochrnutí chromý) po po�ití jedu, se zvlášt�  jeho mladý bratr Ota dral k moci a 

tou�il po získání �íšského tr� nu, v � em� byl povzbuzován Janem XXII., který však ani tehdy 

nem� l v plánu ho nakonec povýšit k tr� nu. Byl však pro n� j vítaným spojencem proti 

Ludvíkovi. Tato hrozba nebyla pro císa�e záva�ná, ale p�esto z�ejm�  byla jedním z d� vod� , 

které Ludvíkovi pomohli vysv� tlit návrat do Itálie. 

Pape� vydal 27. ledna 133069 další z mnoha bul proti Ludvíkovi, opakující Ludvíkovy 

proh�ešky, zbavení všech lén, hodností, vyobcování z církve, ozna� ení za schizmatika a 

kací�e, odmítnutí právoplatností královské volby pape�em neaprobované.Znovu se ruší 

všechny sliby jemu u� in� né, vytýká se neplatná císa�ská korunovace a provolání protipape�e a 

na�izuje se mu odep�ít poslušnost. Pape� stanoví tvrdé tresty pro všechny, kdo by 

neuposlechli. 

                                                                                                                                                         
65 A. Hauck Kirchengeschichte Deutschlands V. 1. 1954 s. 521 B� hem let 1322-1329 takto obsadil na 30 
biskupství � i arcibiskupství, v tom ovšem n� které opakovan� . 
66 Je otázkou, zda by tak neu� inil i bez císa�ova na�ízení. 
67 Všichni byli kontuma� n�  odsouzeni. 
68 M. G. Const. 6 no 741-743 v J. Šusta � eské d� jiny II. 2. 1939 str. 486 

69 U Šusty, v Chronicon Aulae Regiae  Svoboda 1975 str. 371-375, kde je otišt� no zn� ní bully je datum 28. 
ledna, p�epis pro Prahu pak 30. ledna. 



 Otovo vystoupení vzbudilo u Jana XXII. nad� ji k nové volb�  královské, na které za� al 

usilovn�  pracoval zvlášt�  p�esv� d� ováním saského vévody Rudolfa, na kterého naléhal jeho 

vyslanec johanitský p�evor z Toulouse, Petr de Ungula. 

Le�  nová volba nebyla proti mysli jen Ludvíkovi, ale také Janovi � eskému, který pot�eboval 

v N� mecku klid aby m� l volné ruce k výprav�  do Itálie. Vyvinul proto zna� né úsilí vedoucí 

k smíru mezi Ludvíkem a Otou a p�emýšlel také, jak smí�it Ludvíka s pape�em.  

Sešel se tedy v kv� tnu 1330 s Otou v Landau, kde umluvili, �e kdyby se v budoucnosti Jan 

� eský ucházel o �ímský tr� n, bude ho habsburský d� m podporovat, kdyby však se o tr� n 

ucházet nemohl nebo necht� l a Habsburkové ano, podep�e on je. K úsp� chu této dohody 

významn�  p�isp� l Jan� v návrh na zasnoubení Oty s � eskou princeznou Gutou, která ji� 

tolikrát poslou�ila Janovi jako prost�edek diplomatického jednání. 

Ve vztahu k Ludvíkovi se stanovilo, �e Habsburkové nebudou proti n� mu bojovat, ale naopak  

podpo�í vojensky jeho výpravu do Itálie70. Bylo nutné také utišit spor mezi pape�em a 

Ludvíkem, nebo�  bylo z�ejmé, �e nová výprava italská se neobejde bez jeho hn� vu. 

Dává Lucemburk� m plnou moc, aby ho zastupovali v jednání s pape�em o smír. Ji� p�ed tím 

se o to sna�ili Kryštof Dánský a poté Vilém holandský, ale ani jednomu se nepoda�ilo p�iblí�it 

Avignonskému dvoru, aby mohli iniciovat smírná jednání.71  

Jan � eský se 24. kv� tna op� t schází s Otou v Landau, aby domluvili další postup a po dosa�ení 

shody vydalo se poselstvo v � ele s protonotá�em Mikulášem zvaném Eficcax, reprezentující 

názor t� í hlavních rod�  v tehdejším N� mecku tj. Lucemburk� , Habsburk�  a Witellsbach� . 

Podstatou návrhu bylo, �e Ludvík se vzdá svého protipape�e i odvolání k obecnému koncilu, 

uzná svá provin� ní a od� vodn� nost pape�ských klateb, odvolá � iny uskute� n� né proti církvi a 

odevzdá se do pape�ovy v� le (le�  bez újmy své královské i císa�ské cti a d� stojnosti).72   

V zásad�  se Ludvík vydává pape�i na milost a nemilost, ale pouze v p�ípad� , �e mu bude 

zajišt� na milost a setrvání na tr� n�  a potvrzení kurfi� tské volby a ostatních �íšských po�ádk� . 

Ani italské nároky pape�ovy nedocházejí v návrhu napln� ní, proto byla tato iniciativa zjevn�  

p�edem odsouzena k nezdaru a slou�ila pouze k tomu, aby Jan � eský ukázal sv� tu snahu o 

dosa�ení smíru mezi rozhádanými hlavami k�es� anstva a zabezpe� il se tak proti prudké reakci 

pape�ov�  na jím chystanou výpravu do Itálie.  

                                                 
70 Která se však stále více stávala soukromým podnikem Jana � eského, nebo�  v té dob�  bylo z�ejmé, �e Ludvík 
se v dohledné dob�  nehodlá do Itálie vrátit. 
71 A. Hauck Kirchengeschichte Deutschlands V. 1. 1954 s. 533 
72 J. Šusta � eské d� jiny II. 2. 1939 str. 491 



Sou� ástí vyjednávání byl také Ludvík� v závazek, �e i v p�ípad� , �e jednání nebude úsp� šné, 

vzdá se Ludvík protipape�e a hájení u� ení o Kristov�  chudob�  a jiných „církvi protivných 

teologických nauk“.  

Vzdání se protipape�e nem� lo v té dob�  pro Ludvíka p�íliš velký význam, nebo�  tento pape� 

byl spíš sm� šný a bezmocný ne� co jiného a zakrátko se dostal do moci Avignonu a se 

smy� kou kolem krku prosil o odpušt� ní. 

Jednání skute� n�  nebylo úsp� šné, nebo�  pape� dal 28. � ervence 1330 posl� m na v� domí, �e 

bez úplného uznání porá�ky a skute� ného vydání se Ludvíka do moci pape�ské není ochoten 

ke smíru. Pape�i toto jednání z�ejm�  nebylo vhod, nebo�  musel dát najevo, �e po míru 

s Ludvíkem netou�í a navíc správn�  tušil za snahou Jana Lucemburského n� jaký další zám� r, 

pro zájmy kurie nep�íznivý. 

 

 

FRANCOUZSKÉ PO�ADAVKY A ROZCHOD JANA � ESKÉHO S JANEM XXII. 

 

Tu se znovu projevila stará �ádost francouzská, z �íšského území pro sebe n� co získat. Filip 

VI. �ádá pape�e, aby jemu, nebo jeho bratru Karlovi vytvo�il z hornoitalských �íšských území 

vytvo�il k Petrov�  stolci lenním závazkem poddané království, podle stejného vzoru, jako to 

p�ed šedesáti p� ti lety u� inil z Neapolskem.73  

To však nebylo vhod ani pape�i, nebo�  by to p�íliš zvýšilo moc Francouz�  a tím i jeho 

závislost na nich, ani vedoucím rod� m �íšským, které ji� tak s nelibostí pozorovaly vzestup 

francouzské moci a její � ím dál � ast� jší zasahování do zále�itostí � íše, stejn�  jako pokusy o 

její ovládnutí. 

Pape� prý na za� átku roku 1330 uva�oval o p�esunutí svého sídla do Bologn� , aby svou 

p�ítomností mohl lépe ovliv� ovat d� ní v Itálii a navíc by se vymanil z vlivu francouzských 

Kapetovc� . Na druhou stranu si uv� domoval, �e bez mocných spojenc�  jako byli oni se 

zvlášt�  po dohod�  mezi Habsburky a Ludvíkem neobejde a tak se alespo�  zevn�  nestav� l proti 

t� mto návrh� m.   

Zatím se v N� mecku op� t dostali do spor�  Ludvík s Otou habsburským a op� t hrozil otev�ený 

st�et mezi nimi. Lucemburkové však op� t zprost�edkovali mír a dohodu mezi nimi, 6. srpna 

v Hagenav�  zpe� et� nou. Janovi se sice poda�ilo tento konflikt za�ehnat, ale zato se dostal do 

prudkého sporu s pape�em, ke kterému se doneslo, �e Jan vystupuje jako císa�� v zástupce 

                                                 
73 J. Šusta � eské d� jiny II. 2. 1939 str. 492 



v Itálii a svolává p�íznivce �íše na svou podporu. Pape� mu dal listem z 21. zá�í najevo sv� j  

hn� v a nesouhlas s jeho po� ínáním a d� tkliv �  ho vyzval aby od podpory Ludvíkovi (a hlavn�  

od zasahování do italských zále�itostí) upustil a do budoucna mu odepírá veškerou svou 

podporu pokud nesplní jeho po�adavky. Zárove�  mu vy� ítá nevd� k za p�íze�  kterou mu a� do 

nyn� jška poskytoval.  

To byl z�ejmý rozchod mezi ob� ma Jany, proto�e pape�ova míra trp� livosti s v�� i n� mu 

neposlušným a � asto jeho zájmy k�í�ícím králem se naplnila.  

 

 

DALŠÍ BOJE O VLÁDU V  ITÁLII I  � ÍŠI  

 

Jan Lucemburský se skute� n�  vydal na výpravu do Itálie, kde vystupoval jako plnomocný 

zástupce císa�� v, ale zárove�  jako tv� rce míru na poloostrov�  a garant smí�ení stoupenc�  

císa�ských a pape�ských. Ludvík i Jan XXII. však brzy prohlédli, �e hlavní p�í� inou Janova 

jednání je snaha o zvýšení vlastní moci a získání bohatství. Ludvík se rozhodl, �e 

nejvhodn� jšími spojenci ve snaze po oslabení p�íliš stoupající moci lucemburské, jsou práv�  

se s ním smí�ivší Habsburkové, a skute� n�  se s nimi dohodl o spole� ném budoucím postupu 

nap�íklad p�i d� lení d� dictví po Jind�ichu Korutanském na úkor Jana � eského a jeho rodu. 

Jan vy� kával s rozhodnutím o dalším postupu, nebo�  správn�  dedukoval, �e Janovo po� ínání 

v Itálii povede k rozd� lení obou mocných rod�  (Lucemburk�  a Wittelsbach� ).  

Na p�elomu let 1331-2 se k Balduinovi trevírskému obrátilo dev� t významných švábských 

m� st v � ele s Kostnicí a Augšpurkem, aby zprost�edkoval smír mezi pape�em a císa�em. Císa� 

Ludvík m� l v poslední dob�  s Balduinem v� bec t� sné vztahy, dané Balduinovým bojem o 

Mohu�  a jiná biskupství a tím spory s pape�em a p�i osobní sch� zce 11. prosince 1331 ve 

Frankfurtu dohodli spolu  závazn�  postup proti útlaku ze strany Jana XXII. a pape�ské kurie 

v� bec, stejn�  jako postup p�i obsazování duchovních ú�ad�  v N� mecku a vlastn�  o vzájemnou 

pomoc proti komukoliv.74 Také o tom, �e �ádný z nich neuzav�e s pape�em separátní dohodu 

o míru. V N� mecku zatím jakýsi nevyslovený mír panoval, pouze arcibiskupové Kolínský 

Jind�ich z Virneburgu a Salzburský Fridrich z Leibnitz stále ost�e vystupovali proti 

Ludvíkovi. Ale po Jind�ichov�  smrti 6. ledna 1332 byl novým arcibiskupem jmenován 

Walram Julišský, který se sice zavázal pape�i k boji proti Ludvíkovi, ale p�íliš se k tomu 

nem� l. A tak byla i tato opora kurie proti císa�i p� inejmenším oslabena.  
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V únoru roku 1332 b� �ely �íší zprávy o tom, �e legát Bertrand du Pojet p� ipravuje vše pro 

p�esun pape�ského dvora z Avignonu do Bologn� , a �e té� v � ím�  upravují se pape�ské 

paláce. Pape� op� tovn�  cht� l p�iblí�ením Itálii siln� ji p� sobit na tuto oblast a také se cht� l 

vymanit z moci Francie, ale ani tentokrát se neodhodlal vydat se do nebezpe� ných Italských 

pom� r�  a zárove�  se vzdát francouzské ochrany, bez které by byl tém��  bezbranný.   

 23.-24. srpna 1332 listinami utvrdili sv� j p�átelský pom� r císa� Ludvík s králem Janem 

� eským, kdy� Jan slibuje pomáhat Ludvíkovi proti komukoliv, jen ne v Itálii, Jan se také 

zavázal, �e nejpozd� ji do velikonoc 1334 p�evezme všechny své �íšské dr�avy od císa�e 

formáln�  v léno, co� bylo doposud znemo�� ováno vztahy Jana s pape�em, nebo�  takové 

uznání Ludvíkovy vlády by se neobešel bez hn� vu a zmrazení vztah�  mezi Janem � eským a 

Janem XXII. Sou� ástí smlouvy bylo i to, �e Jan bude op� t usilovat u pape�e o narovnání 

vztah�  pape�ství a císa�ství a zárove�  vym� �e dispenzaci ke svatb�  � eské princezny Anny se 

synem Ludvíkovým, braniborským markrab� tem, který�to s� atek m� l být zárukou dohod 

mezi Lucemburkem a Wittelsbachem. Dále bylo v dohod�  obsa�eno i ujasn� ní a smí�ení ve 

v� cech italských. 75 

 

 

JAN LUCEMBURSKÝ PROST� EDNÍKEM DALŠÍCH JEDNÁNÍ O MÍR A OTÁZKA 

LUDVÍKOVY ABDIKACE  

 

Kdy� pak Jan v listopadu na slyšení v Avignonu ujednal s pape�em vy�ešení italských 

zále�itostí a další postup v nich, zcela odlišný od p�edchozích úmluv s císa�em, po� ítal snad 

ji� tehdy, �e p�im� je Ludvíka, aby se za ur� ité záruky a výhody pro sebe a sv� j rod vzdal 

císa�ské a královské hodnosti ve prosp� ch n� koho jiného, p�ijatelného jak pro n� j, tak pro 

pape�e. Ostatní jednání o smír mezi Ludvíkem a pape�em se nezda�ilo, p�esto�e také 

p�i� in� ním francouzského krále na po� átku roku 1333 p�išli Ludvíkovi vyslanci do Avignonu 

k vyjednávání. Pape� s nimi odmítl jednat, nebo�  neuznal jejich plné moci za dostate� né a 

nejevil známky ústupnosti. 

Za� alo jednání o nové �íšské volb� , � in� né s v� domím Ludvíkovým, p�i� em� se ale dalo 

pochybovat o jeho skute� né v� li k odstoupení. To m� lo vést k volb�  Ludvíkova p�íbuzného 

Jind�icha dolnobavorského, který byl také Janovým zet� m, ovšem op� t se setkalo s nezdarem. 

                                                 
75 J. Šusta  � eské d� jiny II. 2.  1939 str. 551-3 



Marná byla Janova snaha o úsp� ch tohoto jednání a plán po� ítající s pomocí Francie vým� nou 

za arelatskou korunu.  

V první polovin�  listopadu 1333 p�i sch� zce v Rothenburgu vydal císa� Ludvík svému 

synovci Jind�ichovi listinu, slibující abdikaci v jeho prosp� ch, ale pouze v p�ípad�  dosa�ení 

slušného smíru s pape�skou kurií. Jind�ich ho 19. listopadu musel ujistit zvláštním reversem, 

�e uchová dohodu o odstoupení v tajnosti, dokud pape� Ludvíka neo� istí z klateb a nezruší 

nad ním vyhlášené tresty a pokuty. Za to Ludvík odvolá své útoky na Jana XXII. a kurii.  

Jednání byl p�ítomen také saský vévoda Rudolf, jednalo se tedy z�ejm�  ji� skute� n�  o nové 

volb�  �íšského krále. Podmínkou abdikace ale bylo smí�ení s pape�em a nikdo si nebyl jist, 

jak se pape� zachová, bylo tedy nutné, aby také s ním byl další postup koordinován. Toho 

úkolu se m� l ujmout Jan � eský, mající nejsnazší cestu jak ke dvoru francouzskému, tak i 

pape�skému. A skute� n�  jednal s Filipem VI. o podmínkách jeho podpory tohoto plánu. 

Filipovy podmínky byly ale velmi tvrdé. �e jemu i jeho nástupc� m Jind�ich jako�to �ímský 

král stvrdí v�� ný mír spole� n�  se slibem, �e nebude ohro�ovat hranice jejich moci, ale naopak 

jim bude poskytovat pomoc proti nep�átel� m. Za p�ímluvu u pape�e jim navíc dá d� di� n�  

v zástavu veškerá �íšská panství a regály na církevních dr�avách v arelatském království a 

biskupství Cambray v 300 000 h�ivnách st�íbra, splatných p�i vypov� zení v jediném dni. 

Zápis o tom m� l Jind�ich vydat ihned a po své volb�  znovu potvrdit spole� n�  s dobrozdáním 

kurfi� t� .76 Proto�e se dalo � ekat, �e sou� ástí pape�ských po�adavk�  k usmí�ení bude úprava 

italských zále�itostí v jeho prosp� ch, došlo by tím k velmi podstatnému zú�ení královských 

pravomocí a �íšské p� sobnosti v� bec. Nebylo to sice p�ímo ono pape�em propagované 

roztr�ení �íše na t� i � ásti, ke kterému se pape� nikdy neodvá�il p� istoupit, a� koliv o n� m jist�  

� asto �ádostiv�  uva�oval, ale podstata tohoto návrhu se tomu velmi blí�ila. � íšská pravomoc 

nad Itálií by byla zna� n�  omezena, ne-li úpln�  eliminována ve prosp� ch kurie a arelatské 

království by bylo fakticky nastálo vydáno Francouz� m. P�esto byl zdá se Jan � eský 

s podmínkami smí�en a i Jind�ich dolnobavorský souhlasil a 7. prosince vydal Filipovi VI. 

listinu zaru� ující spln� ní všech zmín� ných podmínek v p�ípad� , �e by byl zvolen na základ�  

Ludvíkovy abdikace a dohodou, kterou ji� král � eský s v� tšinou kurfi� t�  smluvil.77  

I tady není stále jisté, zda se opravdu cht� l Ludvík vzdát císa�ské hodnosti, nebo zda jeho 

po� ínání bylo jen vychytralým politickým tahem, majícím zmást a hlavn�  zabavit jeho 

protivníky, spojence i potencionální soupe�e. Jan a Balduin vyslali spole� né poselstvo do 

Avignonu, aby tam sjednalo podrobné podmínky smí�ení s Ludvíkem, podporu francouzským 
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po�adavk�  a také vy�ešení situace okolo mohu� ského arcibiskupství.  Jednání však vázla, 

proto�e Jan XXII. se obával p�ílišného vzestupu francouzské moci ji� te�  mu � asto 

nep�íjemn�  tí�ivé78 a také z Itálie se ozývaly nesouhlasné hlasy obávající se zaprodání do 

francouzských a � eských rukou. Také Robert neapolský protestoval u pape�e proti takové 

zm� n�  poškozující jeho zájmy jak v p� vodní základn�  jeho rodu (tedy Arelatsku), tak ztráty 

vedoucího postavení v Itálii, hrozící po dohod�  mezi Janem a Filipem.  

Jan XXII. pou�il osv� d� enou taktiku odkladu a ulo�il rozhodnutí sedmi� lenné kardinálské 

komisi, která se slo�it�  a pomalu dohadovala o dalším postupu. V � ervnu se pape� odhodlal 

k ur� ení poselstev, jak k k francouzskému dvoru, tak k „slovutnému mu�i Ludvíku 

bavorskému“, vyhlašujících pape�� v zájem na mírových návrzích.  

V tom Ludvík oto� il. Zda to bylo pro p�ílišnou zdlouhavost kuriálního rozhodování, nebo pro 

nedo� kavost Jana � eského a Jind�icha dolnobavorského,  kte�í vymáhali na r� zných �íšských 

m� stech podporu budoucího Jind�ichova uznání, odvolávajíc se na Ludvíkovu listinu slibující 

abdikaci, co� vyvolalo zvlášt�  mezi m� sty stojícími p�i Ludvíkovi nevoli a protesty proti 

Ludvíkov�  abdikaci79, nebo prost�  proto, �e Ludvík skute� n�  nepomýšlel na odstoupení a te�  

kdy� zjistil, �e jeho podpora v �íši je p�ese všechno pom� rn�  vysoká, v lét�  1334 odvolal sv� j 

slib. Prohlásil, �e o abdikaci nikdy nep�emýšlel80, a �e listiny tvrdící opak jsou podvr�ené 

Také je mo�né, �e se k n� mu donesly informace o spiknutí proti Janovi XXII. vzešlé 

v samotném Avignonu.  

 

 

JAN XXII.,  PAT� ENÍ NA BO�Í TVÁ �  A HROZBA OBVIN � NÍ Z KACÍ � STVÍ  

 

Stál za ním sám mocný kardinál Napoleon Orsini, kdysi významný � initel p� i  rozhodování o 

novém pape�i. M� l zna� nou podporu zvlášt�  mezi italskými kardinály, tušícími beztak brzkou 

smrt p�estárlého pape�e a p�emýšlejícími o kandidátech pontifikátu.  

Zaúto� ili na n� ho na poli teologických spekulací, kdy� se rozhodli obvinit jej z kací�ství pro 

jeho výroky o pat�ení na bo�í tvá�. Dle jeho mín� ní nemohou duše spravedlivých dosáhnout 

                                                 
78 V The Cambridge Medieval History vol. VII: DECLINE O F THE EMPIRE AND PAPACY Cambridge 
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80 The Cambridge Medieval History vol. VII: DECLINE O F THE EMPIRE AND PAPACY Cambridge 
1968 p. 126, se odvolává na R. Moellera, Ludwig der Bayer und die Kurie im Kampf um das Reich 1914 s. 
222, a tvrdí, �e Jan 
 eský a Jind�ich Dolnobavorský byli v této kauze vinni l�í a pad� láním (listin). Proti tomu se 
staví Šusta � eské d� jiny II. 3. s. 166 a také v Nova Alemanniae, E. Stengel, nos. 338,339,342-6, se dokazují 



„visio beatifica“ hned po smrti, nýbr� a� p�i posledním soudu. Vyslovil také spekulaci o tom, 

zda také peklo nenabude moci a� tehdy. Sorbonna protestovala a rozto� ila se kola záva�né 

teologické disputace81, ve které si Jan XXII. pozd�  uv� domil, jak blízko je obvin� ní 

z kací�ství. Sna�il se svá prohlášení zmírnit, zd� vod� oval své výroky pouze jako soukromé 

názory o otázkách které nebyly dosud církevními autoritami roz�ešeny, co� je v souladu 

s pravov�� ím. Jeho odp� rci v � ele s Orsinim ale byli rozhodnuti pape�e zni� it a to na obecném 

církevním koncilu ur� enému jako forum mající soudit Jana XXII. Ludvík informovaný svými 

duchovními d� v� rníky o situaci byl rozhodnut podílet se na pape�ov�  svr�ení a kone� n�  

strhnout vít� zství v deset let trvajícím sporu na svou stranu, vít� zství, ve které ji� nedoufal. 

Okam�it�  dal vyhlásit, �e zprávy o p�ipravované abdikaci jsou l�i, �e p�ipravovaná volba 

Jind�icha dolnobavorského se týkala situace po jeho p�ípadné smrti, a �e listiny sv� d� ící o 

opaku jsou pad� lané. 

 

 

SMRT PAPE�E JANA XXII.   

 

Jan � eský rozezlen neúsp� chem svého podniku, do kterého vkládal tolik nad� jí, se sna�í za 

pomoci Francouz�  p�im� t pape�e, aby pomohl sesadit Ludvíka, na základ�  jeho abdika� ních 

slib�  a na jeho místo dosadit Jind�icha. 

Oba p�edstavitelé universálních mocí, císa� Ludvík i pape� stáli p�ed nebezpe� ím svrhnutí a 

zárove�  se sna�ili svrhnout toho druhého. Vtom ale jejich spor rozhodla náhlá smrt Jana 

XXII. Pape� zem�el po krátké chorob�  4. prosince 1334, kdy� si p�edtím st� �oval na bolesti 

b� icha.  

 

 

 

 

 

 

                                                                                                                                                         
vyjednávání ludvíkova v tomto sm� ru. Jasn�  pak prokazuje pravost listiny op� t E. Stengel v Avignon und 
Rhenes  
81 Filip VI. svolal v prosinci 1333 do Vincennes teology k rokování nad t� mito otázkami. Záva�nost otázky 
tkv� la v tom, �e v p�ípad�  pravdivosti vývod�  Jana XXII. by byla mimo p�inejmenším zpochybn� na legitimita 
sv� tc� ; je-li jim p�áno hled� t na Bo�í tvá� a� p� i posledním soudu; rozhodnutí o jejich spravedlnosti.  



DOSLOV 

 

Jan XXII. se zapsal velice významn�  do d� jin pape�ství a Evropy v� bec, ale z�ejm�  jinak, ne� 

jak si sám p�edstavoval. Jeho touha, pape�ství jako vládnoucí mocnost Evropy, návrat do 

� íma a zatla� ení císa�ství a �íše do pozadí se mu nezda�ila a úpadek �íšské koruny, který byl 

faktem, nebyl ani tak d� sledkem jeho p�i� in� ní, jako situace v �íši v� bec, nezvladatelné a 

nep�ehledné situace v Itálii, územní a rodové rozt�íšt� nosti v N� mecku, zna� né nezávislosti 

� eských zemí a rozpínavosti francouzské, stejn�  jako pravidelných vleklých boj�  o �íšskou 

korunu a malou autoritou �íšských král�  a císa�� .  

Spor pape�e a �íšského krále a potom i císa�e byl posledním velkým zápasem mezi t� mito 

dv� ma „hlavami k�es� anstva“. Ve svém konci skon� il neúsp� chem pro ob�  strany, kdy� ani 

jedna nebyla sto, porazit, nebo i jen výrazn�  oslabit tu druhou. Kdo z tohoto zápasu m� li 

skute� n�  zisk byli spojenci obou, kte�í si své slu�by nechali tém��  v�dy bohat�  zaplatit. Je 

pravda, �e Ludvík získal pro sv� j rod Braniborsko a Jan XXII. kurii ohromný zdroj p�íjm� , 

ale po jeho smrti se zisky pape�ského stolce zase o mnoho sní�ili a Wittelsbachové se 

v Braniborsku také dlouho neudr�eli. Hlavní cíle jich obou, konsolidace moci a ovládnutí 

bohaté Itálie jako starého mocenského centra se ani jednomu z nich z nich nezda�ilo. V �íši 

leckdo došel poznání, �e �íše ji� nikdy nedosáhne své historické slávy a velikosti a krize 

pape�ství a katolictví v� bec m� la  zajisté ko�eny práv�  v této dob� , kdy se „nesvatost“ 

oficiálních p�edstavitel�  církve a jejich sv� tské zájmy, honba za osobními výhodami a pen� zi, 

kup� ení s duchovními ú�ady a další nešvary staly všem z�ejmými. Ani jedna z institucí 

nem� la dost sil na to aby zásadn�  porazila tu druhou a ob�  byly nuceny se spoléhat na 

spojence stejn�  nestálé a vypo� ítavé jako byly ony samy. 
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