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SCHUZKA DVOU KRAL U

Kdyz se 23Rijna 1323 se3el v Donauworthimsky kral Ludvik seskym kralem Janem,
jednali spolu nejen o fingnich a zastavnich zavazcich Ludvikem doposud n&sjth, ale

také o zneklidujicich zpravach z Avignonu o papeZaytoku proti Ludvikovi, ktery se stal
zatatkem posledniho skuteého zapasu mezi papeZstvim a isisé@nm jako institucemi,

alespa formalns si osobujicimi sétovladu, ktery nil trvat étvrt stoletf.

| TALSKA POLITIKA JANA XXII. PRED ROKEM 1323

Snaha papeze, Jakuba Duese z Cahorsu zvolenéhopletd sedisvakanci jako Jana XX
vojenskym Usilim Bertranda du Pojet, svého synavéardinala-legata, kterého v roce 1320
vyslal do Italie, aby s pomoci guelfskycléshi krale neapolského ovlad! italsky poloosttov
narazela na tuhy odpor GhibeflinV boji s nimi pouzival Jan XXIl. delow takovych
prostedki, jako inkviziénich proces, jimiz se Pojet snazil Mattea Viscontiho, panadvia a
v&tsiny Lombardie, a pozl i jeho estenské spojence vylbuz kiesanského spotenstvi
jako kacfte acarodije.

Krom¢ téchto “duchove-politickych” postufi snazila se kurie ziskat spojence i predky
diplomacie. Tyto spojence hledala zviagtblizkém Nemecku.

Roku 1322 tak ziskala Rakouského vévoduiithd’, kterého do Italské Brescie s vojskem
poslal jeho bratr Fridrich ze Styrska, toho ale Wéstonti a daldi (milansti)ipswdgili o tom,

Ze habsburskacast na ¥cech italskych ohrozujeripadné cisatvi jeho bratra Fridricha, a Ze
oslabeni ghibellinské strany v Italii pouze pogibzice Roberta Neapolského v touhach po

ovladnuti Italie, n&eZ Jindlich ustoupil.

1. Susta Ceské djiny 1I. 2. 1939 str. 364

2 Jan byl zvolen 7. Srpna 1316, kdyegitim dlouha léta pracoval jako karidberta neapolského, nérir
nastoupil coby stac (72¢i 73 lety), malého vZistu, osklivy, hubeny, holohlavy a slabého hlastg z&ak
energicky,chytry a také velice chtivy moci a zwg3ak pesz. A. Hauck Kirchengeschichte Deutschlands V.
1. 479-480 1954

3 F. Gregorovius Geschichte der Stadt Rom im Mittelakr Bd. 2. s. 243kde ale z textuibec vyplyva, ze
papez byl spiSe pomocnikem Roberta neapolskéhpnaugiak, aiemz vSak mizeme pochybovat.Vime o tom,
Ze Robert a jeho vliv byl rozhodujicigimitelem @i zvoleni Jakuba z Cahorsu papezem, kterému pomdinad
jiné uplacenim nerozhodnych kardidhle da sefiedpokladat, ze po této valise pondr sil piehoupl jasa na
stranu papeZze a pagise nam Karel Robert zda spiSe pomocnikem, sedd pimo nastrojem Jana XXII.

* Kratce ged tim nez upadlipbitvé u Miihldorfu do zajeti, jeZ travil na hragiivoklats.
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Papezsky legat byl tedy nuceny spoléhat na Zéd#éévojsko sehnané pod zaminkaiz&
proti kactam, ale také najaté za penize v zaalpskych zemich.

Po smrti starého Mattea Viscontthse mu podidlo zmocnit dileZitych mist jako Piacenza,
Tortona a Alesandria. Vojskem guelfskym pakiele s neapolskym admirdlem Ramonem z
Cardony ohrozit z dobyté Monzy i Milan, kde rodiigconti zastoupena mladym Galeazzem

byla nucen&elit také neklidu obyvatelstva znepokojeného papghaskletbami.

PRVNI SRAZKA

Tak se na jw 1323 zdalo, Ze v Italii ziska papez takovou ndeanu umozni jeji konsolidaci
v ramci celé Italie a navrat z Avignonu.

Tyto papezské nafe byly vSak vazé naruseny zasahem Ludvika bavorského.

Bitva u Muahldorfu, v niz 28. 281322 Ludvik dosahl drtivého ¢itstvi a kdy jeho vlastni
armada a vojska jeho spojénzajala dva fednicleny habsburského domu, bratry Fridricha a
Jindkicha, dodala mu ctizadost a pocit, Ze jiz nemusat disili papeze, odkladajiciho
kralovskou aprobaci, ve snaze nedovolit ani jednanpuotivnili ziskat rozhodujici moc a
nezavislost s ni spojenou. Dokud spolu oba ,krdlovélenci, jak je nazyval bojovali,
nentli moznost zasahovat do jeho italskych aktivit, dnZ ze strany aprobovaného krale
hrozilo.

V dok¢ interregna, za které papez prohlasil dobu bojei ribsburky a WittelsbasSsko-
Lucemburskou alianci si navic papeZ osoboval dtaradrisi a zvIast pak Italif, ktery se
snazil co nejvice prodlouzit, odmitaje uznat ktekddtiv z protivniki krdlem a nazyval oba
kralovskymi volenci, potvadzZ doSlo k nesvorné vabrespektive k volbam dwma 19. a 20.
fijna 1314. \a¢i obéma stranam se tié neutralre a olgma daval nagli na kladné vyizeni
jejich sporu (udleni papezské aprobace).

Ludvikovo vojenské véizstvi nepovazoval Jan XXII. za rozhodujici, alg¢éona jeho zaklad

si titul pfisvojuje naopak za bezpravné a nadale ho povajemata kandidata inu. V té
dob se rozhodl papez s kafm®u platnosti vyhlasit, Ze doSlo-li k vélly nesvornosti, rive

sam rozhodnout imském tinu.’

> 27%ervna 1322

® Tuto doktrinu pijal za svou papeZ Klement VIThe Cambridge Medieval History vol. VII: DECLINE OF
THE EMPIRE AND PAPACY Cambridge 1968

" A. Hauck Kirchengeschichte Deutschlands V. 1. s. 381954



Ludvik uposlechl volani Galeazza Viscontiho a estdt ghibellini a v keznif 1323 vyslal
do Italie Bertolda z Graissbachu a Marstetten, éiarz Niffen, s osmi sty jezdci , ktery tam
I z jeho jmenovani vystupoval colsissky vik& a mel pomoci ochranit Galeazza a vymahat
iiSska prava. Ve skuteosti Ludvik nikdy nespustil Itélii zcela Zip byl vSak natolik zabaven
sporem s Habsburky, Ze nemohl uvaZzovat o vyjazraktivité v této oblasti, ale t& se
dostala Italie do pdpdi jeho zajmu.Jednani mezi Bertoldem a papeZslsgatém v
Mantow, kde se papeZska strana snazila sy Ze jeji ¢innost v Italii sméfuje pouze

k zajisS&éni prav budouciho ciga se u Bertolda nesetkala s velkym pochopenim, thigtko
stoupenec Ludviky nepochyboval o jeho opr&smeém naroku k tomutoiéadu.

Objeveni se Bertolda z Niffendho téZ za nasledek dezerci vice nez 58@eckych jezd

z papezského tabora ke ghibeilim dne 27¢&ervence 1323

KURIALNI FISKALISMUS A KRISTOVA CHUDOBA

V té dok& vrcholil uvnitt frantiSkanského hnuti spor o chudobu Kristovuast i 0 chudobu
frantiSkanskéhoradu a jehoclena. V té dolk jiz bylo zZzejmé, Zze ma-litdd mit rjaké
Lorganizani struktury* a zazemi, nevyjde pouze s milodarke bBude muset ifjimat i
majetek, ten potom vlastnit a spravowéinz by se ale vzdalil FrantiSkoviteni. Viadu
vzniklo umirréné a radikalni Kdlo ve vztahu k této otézcefigemz rozhodujici slovo &h
doposud kidlo umirrené, které se snazilo spor nevyosat a spiSe jej uklidnit a nechat
odeznit. PapeZzem pronasledované radikaiiuilk frantiSkanskych spirituéla jinych skupin
nékdy sekté#iského charakteru jako Fréiti, Bekyn a dalSich odmitajicichéasna dobra®,
které nglo své nasledovniky hla¥nv jizni Francii, Belgii a Nmecku, hajici a vyznavajici
nauku o chudabKrista a jeho apoStblpovazovalo papeze a cely jeho byrokraticky aparat,
ovladajici pomoci udovani iiznych expektaci, reservata provisi za uplatwi diky
znamostem cirkev a jeji organy, #abelské monstrum.

Otewens hovdili o tomto svatokupectvi, za coz byli papezem kt@eto weni proklel, stihani
a upalovani jako katit®. To oviem vedlo k jejich oslavovani a nasledoygjith piateli coby

muéedniky ,utracené” pro pravdu bozi.

® dleF. Gregoroviav dubnu
°J. Susta Ceské djiny Il. 2. 1939 str. 366
9k, Gregorovius Gechichte der Stadt Rom im Mittelalte Bd. 2. s. 246



Kurialni ptijmy stouply hem pontifikatu Jana XXII. dva aulkrat oproti gedchozimu
pontifikatu Klementa V. na gmérnou rani ¢astku 233 500 guldén jelikoz se stoupajicimi
vydaji a naklady na chod kuridlniho dvora a realizaapezské politiky musely stoupnout i
kurialni @rijmy, naproti tomu Bhem potomniho pontifikhdtu Benedikta XII. klesly zwoo
zhruba na Grove100 008™, co? se dava za ukazku chamtivosti a zistnosa Jail.

Vedeni frantiSkanskehtadu vcele s Michalem z Ceseny néjek stalo pi papezi, ale od
roku 1322 rozchazel se i s nikim dal vice, hlavé pro jeho necitlivé zasahovani do starych
spoii fddovych o pisnost pi zachovavani zasady chudoby,fepé o scholasticky sporné
tvrzeni o Kristu a jeho apostolské druZjako vzoiim Uplné chudoby a odmitani jakéhokoliv
majetku, ale nest-li Kristus ani apostolové Zadné priomiky, za co kupovali chléb? Jist
meli néjaké Saty, které jimiejme pafily, proti tomu sta¥li tvrzeni o ,usus facti“, tedy Ze
Kristus a apostolové nic nevlastnili, al€lipravo uZivat ¥ci tohoto s¥ta...

FrantiSkani nili pomérné rozsahly majetek ziskany milodary, kterého se tdichizdat a
ktery potebovali k udrzovani svych organtrdch struktur, ale zarowe pro uklidréni
swdomi a dodrzeni chudoby ho nemohli vlastnit. Temtzpor se zdal neunosnym, ale jiz
v roce 1279 naSel papez Mikulas lli¢ou cestu, jak vyhoit poZzadavim reality a pitom
uplné neznéil FrantiSkanské idedly. Dekretalem ,Exiit* vydanytd. srpna 1279 stanovuije,
7e veSkeré statky ziskané Frantiskany, kteréisiéwaji v majetku darcg prechazeji na
papezskou stolici. Nové rozhodnutinesl Klement V. v ,Exivi de Paradiso”, které seslme

v podobném duchu jako rozhodnutégdchozi.

Jan XXII. se rozhodl zasdhnout do tohoto spordestpze FrantiSkani & zprvu pocit, Zze
stoji na jejich strah a jistili se také ustanovenimi v Exiit, zakazujicimeénit tento jiz
rozteSeny ¢lanek viry, pditali s papezovou ochranou, zvi&Spred utoky rkterych
kazatelskychradi. Jan ale rozhodl jinak a rozhodnutim ,Quia nonmuamg” z 26. bezna
1322 zruSil MikulaSova ustaveni ohleédmenénnostireSeni Kristovy chudoby.

Tak za&al tento spor znovu.

Vroce 1322 pjala radova kapitula ¥¢ele s generalem frantiSkanskéib@du Michalem
z Ceseny a téZz podfama provincialy Anglie a horniho &hecka Vilémem z Occamu a
Jindichem z Thalheimu rozhodnuti profignost pi zachovavani chudoby mimo jiné
vyrokem, Ze Kristus a jehatednici nendli nic, tedy Zadny osobni, ale ani spolg majetek,

M A. Hauck Kirchengeschichte Deutchslands V. 2. s. B% 1954
12/ pripadk vénovani pouze vyndéssi poplatki z rekterych majetk, kdy darce si ponechaval majetek ve svém
vlastnictvi, gipadre i ve své sprau



a Ze tedy vyrok o uplné Kristéwchudolg neni hereticky, aletfsné pravovrny (katolicky),
¢imz se dostali do papeZovy nemilostifaygeho sporu s nim.

Jan XXIl. se rozhodl potrestat je tim, Ze 8. prosinl322 vyhlasil konstituci ,Ad
conditorem®, Ze kurie nebude nadéle drZzet majetelority ziskany a ti budou muset upustit
od tvrzeni, Ze jsou nemajefii.

Prirozere byla minoritsk& nemajetnost jizgdtim pouze fiktivni, @i piistup k vynodm a
pozitkim z majetk spravovanych proépapezskou kurii, tento manévr jim vSak pomahal
prekonat rozpor mezi pigbnymi (a také ifjemnymi) finafnimi prostedky a s¥domim
nasledovnil FrantiSkovych, clficich se podobat v chudébeziSovi a apostinin.

Prokurator FrantiSkanskéhtadu Bonagratia z Bergamu podal u kurie protestJate XXII.
nechtl ustoupit a téré& rok Bonagratiu #znil.

K rozhodnuti otazky vydal radikélni konstituci ,,Cunter nonnullos* vydanou 12. listopadu
1323, proklel nalez kapituly a odsoudil ho jako iksky. Nasledkem toho se vzedmula vina
odporu addové prosedi a kruhy s nim $fznéné, do té doby nazorévozdilené, nyni viak
spojené peswdcenim, Ze zlostny stac na Petroytrang je nejvysSim nebezpin procistotu
cirkve Bozi, kadem a pedchidcem antikristovym, proti jemuZ je nutno bojovabporu
hledali zvla& v kréli fimském, kdy kontakt mezi nimi a ciem byl navazaniejme diky
Spyrskému biskupu Emichovi, ktery byl vytrvalym le@ovnikem Ludvikovym a stal se
prostednikem mezi nim a FrantiSkany.

papez citil vtomto spojeni velké nebedpa budoucnost ukazala, Ze tentedgpoklad byl
spravny. Jan se pokusil bullou ,Quia quorundam“0z listopadu 1324 vyvrétit minoritské
nazory a Utoky na svou osobu. Ale minorité naaratkli proti papezi mluvit a kazat.

Michal z Ceseny spate¢ s Vilemem z Occamu a Bonagratiou s Bergamu uklikwtna

z Avignonu. Nasledkem toho vyhlasil Jan XXII. &rvna Michalovo sesazeni a vydal proti
uprchlikim klatbu. Michal neusfdné apeloval proti Janu XXII. u cirkve jako proti k&ci
PrestoZe ho stéléast konvent podporovala, nakonec lad nechal padnout. Na jeho misto
byl dosazen jako vikaBertrand z Turre a na generalni kapitule konanZ913Pdizi byl
zvolen novy pro Jana XXIll.igatelny general. Jan XXII. proti Michalovi vydahké bullu
~Quia vir reprobus” ve které vyvracel jeho nazoryewvangelické chuda@h coz dokazuje
nebezpéi, které v 8m a jeho trvajicim vlivu stale vl

13 A. Hauck Kirchengeschichte Deutchslands V. 1. s. 49



Michal mu odpowdél apelaci z 26. itezna 1330, Ze mu nendlezi zavamrehodovat otazky,
viry, neba@ je podizen obecnému koncilu, ktery jediny by mohl rozhman Nic ale

nezabranilo tomu, aby on, Occam a Bonagratiagpytiuceni z frantiSkanskéhiadu.

HNEV PAPEZTUV

Ludvikiv zasah na poloostrévodsouvajici papé&¥ jiz témsi jisty usgch ve \cech
italskych kamsi do nedohledna, rotizdana XXII. natolik, Zze se jiz nikdy do konce &oé
Zivota nezbavil zlobné nenavisti k Ludvikovi a wtask celéRimskéRisi.

Ani rady kardinal kteri jako jedini otevené vystoupili s kritikou papezova postupu: Petra
Colonny, Jacopa Gaetanih#i, Napoleona Orsiniho, znaldtalskych pordra, varujici fred
ukvapenosti a rozboeni jiz tak neklidnych pogmi némeckych, valkou o @n tak €Zce
zkousenych, nezabranili papeZi vardgni Wt o tvrdém postupuici Bavorovi a také napad
jako rozaleni fimského cigatvi na fi dily (Itéli, Némecko a Burgundsko), o rozbiti
kovového hadaise..

Papez zjevth nentl valné po¥domi o pomdrech v NNmecku, nebt nagiklad vyital
Ludvikovi bezprdvné zabrdni magdeburského HKstfii, které si snad popletl
s Braniborskem, pro svého syna. Spravéak odhadl nebezpiehroziciho papezstvi od hlavu
zdvihnuvsitiSské moci.

PapeZovo oficialni stanovisko vyhlaSovalari$ha vydana a na dve avignonského chramu
pribitd bulla, kter4 byla zarovierozesland biskupn a knizaim kieganstva, by veSla
v obecnou znamost. Jeji text a okvihv ni vznesend jsou zndma jako prvni proces gapez

proti Ludvikovi.

Zneéni listiny zaslané kapitulam kostela Prazského:
NALEZ PAPEATV PROTIRIMSKEMU KRALI LUDVIKOVI
(Chronicon Aulae Regiae, Svoboda 1975 str. 341-343

Biskup Jan, sluzebnik sluZzehhilBozich, milovanym sym Kkapituly kostela

Prazského pozdraveni a apostolské poZzehnani. Nedtntiz dne 8rijna, jsme proti

1 A. Hauck Kirchengeschichte Deutchslands V. 1. s. 48 1954



milovanému synu, vzneSenému muzi Ludvikovi, vévbdwerskému, protoze se
neucti¥ a nendlezit svou osobou i skrze jiné uvazoval ve spramského kralovstvi
neborisSe, & jeho volba za kraléimského, ktery ma byt povySen nas@saesvora
vykonana od ¢kterych, ktéi pry maji hlas pi takové voll, nebyla ani schvalena ani
zamitnuta Apostolskou stolici, které, jak znameii gkoumani, schvalenifipuseni

a také neschvaleni a zamitnuti takové volby a meotesoby, vynesli podle rady
nasSich brati a z plnosti apoStolské moci zaitpmnosticetného mnozstviexicich
nélez obsahu niZze psaného:

Biskup Jan, sluzebnik sluzebhBozich, na &nou pand: veci. ProtoZe pozorujeme,
Ze neodporuje-li bludu ten, kterémgighusi odporovati, zajisté seqdpoklada, ze

s nim souhlasi a Ze se dby¢ potlacuje pravda spravedlnosti, odniméa-li se ji
dobrodini vhodné obrany: rozhogimechceme ani souhlasiti zanedbanim odporu
s bludem hodnym odsouzeni aniétrpaby pro nedostatek vhodné obrany byla
potlacovana spravedinost nésty Kristovy. Davno zajisté, kdyz se smrti slavné
paneti Jindricha, Ffimského cisa@, uprazdnilafimskariSe, knizata cirkevni i &ska,
kterym- po ekdejsim penesenireceného cisastvi Apostolskou stolici odeki

v osol¥ vzneSeného Karla na¢ice- pafila volba budoucihoimského krale, jenz
mel byt potom povySen na ciga jezto jejich hlasy byly roziény navizno, zvolili,
jak se vyklada, v nesvornosti osoby,dveba’ nékte z nich nesvor venovali své
hlasy milovanému synu, vzneSenému muzi Ludvikéwadovi bavorskému, druzi
v8ak milovaném,u synu Fridrichovi, vévodovi rakéunsl, oba je nazvavse a zvolivSe
Fimskymi krali.

AvSak svrchu jmenovany Ludvikkaliv nebyla od nés , jimz, jak znamo, nalezi, jak
je predeslano, zkoumani, schvaleniFgpseni i zamitnuti a neschvaleni takové jeho
volby v nesvornosti vykonané a jeho osoby, svietena volba nikterak fijpusena
ani jeho osoba schvélena- , jak prohlasuje znam&sgica ukazuje obecndemost
skutku, nehled, jak ne¢l, vstoupiti na vrchol dstojnosti takového kralovstvi nebo
cisarstvi branou, nybrZz spiSe jinudy da@iydastnil si- jakou radou vededi spiSe
zaveden- jméno a titul svrchiécenéhorimského kralovstvi, caoliv Zadny zdch
obou zvolenych si neghpriviastnit svrchu uvedené jmeéno a tituive, nez by byla
Apostolskou stolici schvalena nebo neschvalenaaogednoho i druhého z nich,
protoZe ani zatimhnejsowimskymi krali, nybrz jen kralovskydekateli, ani nemaji
byti pokladani za krale ani téZ nazyvani krali.



Takeé tyz Ludvik, nespokojiv se jen tifivlpstrenym titulem, neuctiva nenélezit az
dosud se opovazil a opovazuje kvaphapatirizeni praveceného kralovstvi éise-
na t#zkou urazku a potupu Boha #pmmou Kivdu cirkverimské, matky své, které, jak
znamo, nalezirizeni tohoto uprdzd@mého cisastvi, jak je i v pitomnosti
uprazdrno, jakoz i na pohorseni@mnohych a na rozruSeni a poskozeni statu a na
Skodu své duSe- a vBovati se do ¢ho tim, Ze vymaha arigma pod svrchu
recenym titulem krélovskym osabn skrze jiné pisahy ¥rnosti v Nmecku a

v rekterych krajinach italskych jak od osob duchovntek, s¥tskych, vazal /iSe, a
podle své liboMe rozhoduje o distojnostech, hodnostech @adech, spadajicich do
rozhodovani téhoZimského kralovstvi nebo cistvi, jak rozhodl vechto nejblize
minulych dnech o markrabstvi Braniborském, kteréskgenosti véejné venoval
svému prvorozenci, jakoZz i tim, Ze vykonakgmmoho jinych &ci, které nepochyln
nalezi do spravy téhagimského kralovstvi a cisstvi.

Nadto se neostychal ani neostycha éigkou Kivdu bozské velebnosti, potupu téze
cirkve a zadhubu své duSe poskytovati svidmep a ochranu nefatekim /fimské
cirkve, jako Galeazzovi de Visconti (Vicecomitjbmgeho bratim, a’koliv byli od
prislusnych soudi jak to vyZadovala spravedinost, komgm nalezem odsouzeni
pro zlaiin kacistvi, a @kterym jinym odbojnikn svrchuecené cirkve protiecené
cirkvi, kterd vykonava protéinto odbojnikm prava cissstvi a ulohy cirkve.

Proto si my pejeme celiti v budoucnosti tak zaslepené opovazlivoshty se
nerozmohl zvyk tak zhoubny, a chceme, jaki gpovinnosti naSeho aposStolského
Uradu, hajiti po té strance spravedinosti Bsty Kristovy a odvésti jmenovaného
Ludvika z tak nebezfreého scesti bludu na stezku pravdy.

| uvazujice, Ze k jeho osdheni nikterak bezgay pfistup, aby seifed nim osobh
prredlozilo to,¢im by mohl a @ byt odvracen odina svrchurecenych, a Ze jep
predeslanych &cech obava, Ze nepochybmprodleni zgsobi nebezpenstvi a
zatajovani Skodu, proto jsme si k provedeni ggdtproti predeslanym festupkm a
na jejich zamezeni vyvolili podle rady naSich biratpodle spolehlivé &domosti a

z plnosti apostolské mociigob nize vypsany:

Napominame svrchufeceného Ludvika vAtomnosti cethého mnoZstvieékicich
zrenim tohoto listu a neménmu- pod moci svaté poslusnosti a pod trestem
vyobcovani, jemuz podle naSiler propadne jiz samyndinem, jestlize &inné

takového napomenuti naSeho neuposlechne- z mastiodgl@® ukladame,



Aby se v dabt/i mesiai, paitajic od data tohoto listu, coZz mu na radu tychatb
urcujeme za kor@mou lhitu,naprosto zdrzel a upustil od svrchiacené spravy,
prizre a obrany a aby se vice neujimal té spravy o&obkrze jiného nebo jiné,de
teprve tehdy , az bude p@pads takovato jeho volba, ktera pry oéem byla
vykonana, a jeho osoba od apostolské stolice sehaa pipustna,

A aby hledl ve Ihite svrchurecené, pokud dovoli moznosti, skim&odvolati to, co
vykonal po osvojeni uvedeného titulu veech gedeslanych, pokud tak dalece ve
skutenosti postoupily, protoZze to podle prava neni platporvadz to bylo
provedeno osobou,které néguselo ani nefislusi pravo to konati,

a otevere mu z@nim tohoto listu oznamujeme, bude-li ve vykonéetito \eci ve
svrchu uvedené it nedbaly,nebo zdlouhavy, Zze my prafmn zakréime beze
zreni k jeho nefitomnosti tim, Ze vyhlasime tresty, kterym propiall,znamo, pro
predeslané festupky, nebo kterym v budoucnosti propadne, niglad,jjak nam
bude raditi spravedinost.

VSem tedy patriaralm, arcibiskugm, biskugm a vesrs vSelikym jinym osobam
cirkevnim, pod trestem zbavenadu a obr@i, kterémuZto trestu podle naSiley
propadnou uz samyrdinem, nebudou-li hledi ve svrchurecené Ihité Ucinne
uposlechnout naseho nize vypsaného zakazu- jaktgknj vSem i jednotlivym
meéstim, obcim a soubdm, jakoZ i vesas vSelikym sitskym osobam, rajsou
jakéhokoliv postaveni nebo staviglia se skily kralovskou nebo kteroukoliv jinou
hodnosti, moci svaté poslusnosti a pod trestemcoydni vzhledem k osobam a
interdiktu vzhledem k jejich zemim, jakoZ i zbawdeiikych vysad, apostolskych i
cisarskych, a Ién, které drzi od cirkve nebor@a, co nejfsreji nakazujeme, aby
svrchu 7eceného Ludvika v é&m neposlouchali nebo nedbali jako krale nebo za
rimského krale zvoleného vecgch gedeslanych nebo jinych tykajicich se spravy
kralovstvi neboriSe, |& az by po pipac byla apoStolskou stolici schvalena a
pripustna recena volba i jeho osoba, a aby muemkoli, co se tyka svrchu
uvedeného kralovstvi, neposkytovali pomoc, radbp rn#izei, beze izni k tomu,
jestlize se oni neboekte® z nich k tomu zavézali jmenovanému Ludvikovi jakb
nebo zafimskeho krali zvolenémuipahami ¥rnosti nebo kteréhokoli jiného druhu,
neba’ ony nezavazuji ty, kdoz je vykonali, protoZze hgilkonany osaf) které
nikterak nerdli byt vykonany, a nemohou byt zachovavany bezyzt&ného
spaseni, a my jerpsto z opatrnosti z moci apostolské rozvazujemmlagsujice je

za nicotné a neplatné rozhodujeme, Ze nezavazejinenisteba je zachovavat; nebo



jestlize bylo svrchu jmenovanému Ludvikovi nebiyiktieoli jinym osobam spalee
nebo oddlene listy aposStolské stolice v jakémkoli slovninerdnnebo vyjadeni
povoleno nebo nafste bude povoleno, Ze nemohou byt vyobcovani nebo
suspendovani nebo jejich z&€mebo mista postizena interdiktem, chceme, abgtyy |
jim v nicem nepomahaly proti tomuto nalezu, nybrz chcemepakud se toho &,
vitbec nerdly platnosti.

Proto pak, co je fedeslano, my nikterak nezamyslime ani nechcensvaeavati, Zze
bychom nemohli zakedi vyhlaSenimrecenych trest i jinak proti jmenovanému
Ludvikovi, pokud trva takovy odklad, jak bude spiivo a jak uzname za
prospsSné. A aby byl tento nas zakrok uveden v obecnamast toho Ludvika i
jinych, jichz se tyka, dame listingili blany obsahujici ten zakrok v chré&m
Avignonském vysiti nebo pibiti na dvee nebo nade dwe toho chramu a ty ten
zakrok takka svym zwinym hldsanim a otégnym soudem zkagni, aby nemohl ten
Ludvik a jini, jichz se ten zakrok tyka regstirati Zzadnou vymluvu, Zze se k nim
nedostal anebo Ze ho neznali, protoZze neni praadbbno, aby pokud se jichcey
zistalo neznamo a utajeno, co se tak gee¥ vSem veejne vyhlasuje.

Chceme pak a apostolskou moci ustanovujemem, dywyta zakrok tohoto
Ludvika, nebo jiné svrchiecené zasahoval, postihoval a sviral, jako by jim byl
osobr vyhlasen a slavnostndorucen, beze i/zni na jakékoli ustanoveni, vydané
proti tomu od naSich/edchidai, Fimskych papeiz Nikdo tedy ¥bec z lidi @ nesmi
tento list naSeho napomenuti, rozkazu, zakazuardzi a ustanoveni porusiti nebo
proti nemu v opovazlivé s#tosti vystoupiti; jestlize by se vSakkado odvazil o to
pokusit, nech vi, Ze upadne v Em Boha vSemohouciho a jeho svatych ap6stol
Petra a Pavla.

Dano v Avignonu v biskupském palaci dn&igha, osmého roku naseho papez5tvi.
Proto vasi rozSafnosti apostolskym listem moci ysesistvi fisre nafizujeme a
ukladame,

abyste pedeslané &ci ve svrchureceném zéakroku obsazené, pokud se vas tykaji,
jednak sami pevhzachovavali, jednak se postarali o to, aby bylydoghovenstva
mesta i diecéze prazské i jinych poddanych biskupstaZzského neporusSitein

zachovavany,

5 Tedy 8tijna 1323



a neméan abyste dali slavnosérvyhlasiti svrchueceny zakrok v jmenovanénest

a diecézi, svolavajice ktomu zviasa také shromazdice duchovenstvo i lid
jakéhokoli mista, kde se takové vyhlasSeni budetkamdaakovémto vyhlaseni dali
vyhotoviti véejné zapisy a nam je poslali, jakmile se to budeirhez obtizi stati, a
oznamili den, kdy jsterali tento list a co jste pokladali za p@bné v této 4&ci
vykonati.

Dano v Avignonu 9ijna, osmého roku naseho papezstii.“

Z listu zcela jas®k vyplyva, Ze papez si osobuje pravo nejen aprokaoenéhoiimského
krale, ale téz vyloteni kandidata jemu nevhodnéhitbec z volby.

Obvinuje Ludvika z toho, Ze bez této aprobace vykondwagpnejen kraléimského, nybrz i
prava ciseskal®

Mimo udkleni Braniborska svému synovi mudita zvlas¢ podporu kacgmvanych italskych
ghibellind.

Misto rozhodnuti o nesvorné veélbimského krale, pravo papezem sispojované a v listu
proklamované jde ve skuteosti o snahu odstranit Ludvika jakdegstavitele papezi
~protivné” moci, schopného nejen ohrozit a skateohrozZujiciho papezské zajmy v Italii, ale
moci majici v pipad Usgichu Sanci obnovit zaSlou slavu a silu t$kého titulu wibec.
Samozejmé na Skodu moci kuriélni, konsolidované po stalékly doyrokratickym Ustrojim
které nebylo tak jako panovnické rody vzdyripad vymeény viddce vystaveno zmaiin Ci
obtizim dynastického razu (nebe&peymieni rodu i déleni zbozi a zemi mezi vicedici).
Formdalre list dava Ludvikovi nagi na to , aby po sloZeni krélovské hodnosti a edise
dalsi vlady vygkal rozhodnuti papezského stolce ohtedalby a byl potom tim, kdo dosahne
uznani ,apostolského stolce” asmosedne néimsky tiin, jako kral ped nimz by nestéla
Zadna pekazka cigaskeé korunovace.

Ale z okolnosti pedchéazejicich tomuto procesu a z prudkosti realina XXII. Jasa plyne

iluzornost takoveho uznaniemuz nastdcuje i rezolutni zadost na zruSeni vSech rozhodnuti

Ludvikem coby kraleniimskym w@inéna.

18V tehdejsi dob kurii prosazované pravidlo, Ze kréalovsky tituhgge s viadou v Binecku, jen cigaky potom
i v Italii.



SMIRNE USILi JANA LUCEMBURSKEHO A JINYCH

Pres prudkost papezova vypadu, nebo snadéppéeto byl Ludvik ochoten k jednani. Jeho
hlavni snahou pak bylo zisk&ths, a proto Zada papeze o prodlouzetiylho Sest résiai,

k dokazani své neviny a spravnému informovani papegituaci. Ludvik bylizjme¢ v prvni
chvili zmaten prudkosti papeZovy reakce. JiZz® &idosti o prodlouZeni terminu ¥ighapez
sviij prvni Gsgch’

Pritom si vS8ak dvérné pripravoval vlastni protitah, neboziejm¢ citil povinnost kiisi a
nutnost hajit narokyimskéeho krale proti jinym mocnostem, snazicim seselae strhnout
vladu viiSi, a navic povazoval svou pozici za natolik silnde byl pipraven k zapasu
s papezem (s ngjtsi pravédpodobnosti si newdomil zavaznost zapasu ktery podstoupil a Zze
vtomto zapase zestarne a nakonec ieenaniz by 0plé zvitezil). Pravni stanovisko
,appellatio a papa male informato ad papam melifsrinandum® vydal s poditem
piipadného svolani obecného koncilu, sepsané arshgtéowiené 18. prosince 1323
v Norimberku, jako takzvanou prvni apelaci Ludvigov pojatou jako obranu svého
kralovani, openou o vysetleni svych prav kiSi zar@ena kurfttskou volbou, kterou jedinou
se ziskava&issky kralovsky titul, ikn i vSechna prava k tomuipalezejici. Z toho ma byti
ziejme, Ze vSechny tyto vysady (a zavazky) se st@lanymi aktem volby, nikoliv uznanim
papezovym. Zarove Utati na Jana XXII., zagfuje se také naifzei poskytovanou papezem
minoritim a jejich zpowdnimu pravu, poskozujicimu z4jmy mistnich duchadwnitera vSak
byla nahrazena apelaci druhou, ve Frankfadd Mohanem 5. ledna 1324ed kralovymi
radct® ¢tenou, kde doSlo k vypusti ¢lanku tepajiciho minoritské zpedi. Ludvik se
odvolava k obecnému koncilu a tji§e, Ze se ho sam bude&astnit.

Pro hodnotu Ludvikovy apelace bylo &ich fiSskych paf rozhodujici, Ze byla zaloZena na
iiSskychiadech a Zze vymezovala pravo panuji€¢isv proti kurialnim narokm na s¥tovladu

a nadlazenost duchovni vliady nadkétskou i ve ¥cechcasnych.

PapeZz mu povolil gsice dva pé&itané od 7. ledna 1324, aby ukazaitewsvou pevahu a moc
nad Ludvikem, vy¥sil Ludvikav list s prosbami a vyst#lovanim véejn¢ v Avignonu a

rozhlasil o nich do sita.

" A. Hauck Kirchengeschichte Deutschlands V. 1. s. 881954
18 Odvolani k Spathinformovanému papezi, ktery ma byt Iépe informavan
9 Otou Bavorskym, Bertoldem z Graisbachu, LudvikeBoitfriedem z Hohenlohe a dal$imi.



Jak se dohadujeme z fragmergramerd nam z té doby znamych, byl tesky kral Jan
Lucembursky, kdo se horlivujal Uukolu smiit v onom nastavenériase oba jedstavitele
universalnich moci.

O této jeho aktivit se pozdji objevily spekulace, Ze sefipgom snazil podkopat kralovstvi
Ludvikovo, aby ho pipravil pro sebe¢i pro svého syna Véaclava, pgabirmovaného Janem
XXI1.%° | opené o rejms Spatny vyklad listu Marina Sanuda zr. 1327; kosum fore
imperatorem tedy sam byt ciseam imskym kralem) je fisuzovano Janovi
Lucemburskému, alegjmeé se vztahuje k Filipu IV. Francouzskému.

Tuto teorii gijal i J. V. Siméak v Kronic&eskoslovenské, kde pise; ze kral Jansjerse sam
stat fimskym kralem, nabizel fiwést Ludvika po dobrém kvzdani seirnm, gicemz
poZadoval pomoc Avignonuripsvé vollE, nabizejic toto odstraéni nepohodiného viada
stim Ze Karlu z Valois jak@éimsky kral odstoupi vSechndSskéd prava k zemim Arelatu,
Vienne a Provenci, jez doposud drzela Francie faské |éno a dini ho tu svrchovanym
kralem?! Ale francouzsky kral planu tomu niggh, byv sdm napadniketfmského tinu.

A proto drzel se Jan dale Ludvika, po tom co sgéfa plan na ziskaniimnu pro sebé.

Tedy jedna-li se skute¢ o Filipa IV., jsou tyto jeho z&vy nespravné.

DALSIi PROCESY A APELACE

16. Unora 1324 utiha guelfska strana vedena papezskym legatem ¥ Iidviece Add
porazku, pi niz byl zajat admiral Ramon z Cardorynz znovu ztratil Jan XXIIl. nagi na
ziskani rozhodujiciho vlivu v Italii, proti stracisaské, Bertoldem z Niffen reprezentované.
Rozhrévany papez, rozhodnut bez milosti rozdrtit protkenfa jeho podporovatele, vydava
23. hezna 1324 bullu, ve které znovucitad Ludvikovi prolieSky a vyhlasuje nad nim klatbu
a exkomunikuje ho z cirkve svaté. Vyhlasuje, ZeMikighozbyva vSech prav, kterd kdyiKi
mel.

Dava mu sice stefnjako po prvé moznost dojiti milosti a zruSeni kigtpokud ve lfte tii
meésial upusti od vykonavani vsi moci kralovske i és&&, odvola vSechna sva dosavadni
rozhodnuti takto vykonanajgstane poskytovat pomoc italskym kniitata vyda se papezi

zcela do vle a sam nebo v zastoupeni vyslechne v Avignonedwgnpapesv verdikt. Papez

?° Prijavaiho i tom jméno Karel
21 3.V. Simak Kronika &eskoslovenska I. 3. Praha 1925 str. 619-625



zarovei opst rusi vSechny iisahy Ludvikovi dinéné, rozSiuje klatbu i na Bertolda z Niffen a
vyhlaSuje kiZovou vypravu proti Viscoiim, Estenskym a jejich spojein.

Vyhlasuje také, Ze vSichni duchovni, itho dosud uznavaji za krale maji byt suspendovani,
a pokud by se protivili, exkomunikovani a zbaveodhosti. S¥tsti vladcové a &sta, jez
dosud nedbali papezZovychikazi, maji dojit odpu®hi, ale pokud by nadale odmitali
uposlechnout a uznavali Ludvikagimpropadnout zmiovanym trestm a jejich zemy byt
pod interdiktem. Okamzitym tr@gh maji propadnout zatim jen duchovni, iktgim
propadnou ,ipso facto®

Papez siiejmé uvédomil, Ze byla chyba vyplytvat vSechnu ,munici“ j# prvnim Gtoku a
nemohl te’ jiz své vyhruzky stugovat. Mnoha knizata i duchovni, ktenedbaje prvnich
vyzev VicEli, Ze Zadny realny trest nenastal a odhalili vetaiosti velmi slabou pozici
papeze, ktery je nemohl nijak postihnout nemajeskanj Jeho sila byla v uptatvani mravni
autority, ktera vSak v té deélbyla velmi poSramocena hlavjednanim papdiZzsamych a také
ve finartni sile papezské kurie, ktera zvtaga Jana XXIl. byla moenzdirazrena(jak se o
tom dozvime dale) a slouzila k uplaceni nerozholnyc

Ludvik se nikterak neminil podrobit a s nejvyS&vaképodobnosti si jiz fedtim uddomil, Zze
bude nutno podstoupit opravdovy boj s kurii a raltts®, Ze ho podstoupi. 22.dwa 1324
dal, tentokrat viejné, v Sachsenhausenu, v kapinmeckéhoiadu na Behu Mohanucist
novou verzi své apelace, takzvanoetit apelaci shrnujici prouni kurie proti cisgstvi za
Jana XXII., jeho pivlastréni sitiSskych prav &inu proti {iSi vibec. Jiz na samém &ku
Utoci apelace dokonce na pravoplatnost Janova poritifigi@dvy ,proti Janovi, ktery se zve
papezem®. Pfimo, oznéuje papeZe za ,krvi poskwného“ f¥itele bezpravi, néfiele svaté
iiSe a Nmeckacloveka, ktery se oteens snazitiSi zniit a zbavit kurfity jejich volitelského
prava. Navic se nezajima o osud svatéézdtapezsky narok na potvrzeni volby provedené
kurfitty neni wibec hodny #etele. Ludvikova volba a korunovace byly platnéreanily ho
vykonéavat prava, kteréislusi kralifimskériSe. Pokud zde byla nesvorna volba, dle starého
zvyku rozhodlo pravo née (valky) a v tomto rozhodnutitipoudil Bah vitezstvi Ludvikovi.
Ludvik se vyhlaSuje &rnym katolikem, ale nemini tp faleSné obviéni svych ¥rnych

z kacftstvi., Jan XXII. podporuje kai@, odmit4 eni o Uplné chud@bKristowe a je sam
kaci. Nakonec se Ludvik odvolava k obecnému koncilu kengvému pravoplatnému

22 samymeinem. The Cambridge Medieval History vol. VII: DECLINE OF THE EMPIRE AND PAPACY
Cambridge 1968 p. 11&%A. Hauck Kirchengeschichte Deutschlands V. 1. s. 981954
23 Contra Johannem qui se dicit papa



papezi®* kde se chce postavit Janovi a doloZit sva aiminOdmita také vechny cirkevni
tresty, které proti &mu Jan XXII. vyhlasil s poukazem na rozhodnuti zmé&ho budouciho
koncilu. V teologické ¢asti apelace je fejmy vliv frantiSkanskych spiritua) ktefi jak
zmingno se stali Ludvikovymi spojenci.

Je pochybné, zda Ludvik souhlasil, nebé jeyn wdél o zaazeni zminek o Krist@vchudok

do apelacg, co? by do jisté miry vysslovalo nepochopitelnost tohoto Ludvikova kroku,
kterym vstoupil na soudobé teologické kolbjste kterém se neuthpohybovat a dohlédnout
dlouhodobé néasledky svych rozhodnuti. Bylo-li tkuwtku tak, Ze Bavorovi radci, sestavujici
text apelace, umistili do ni zminky o Kristoghudols, které jak se domnivali bylyévoucné
opodstatiné a ku prosgchu ci, neba@ ocekavali, Ze jejich vyhlaSenim ziskaji na svou
stranu mnohé ty, kdo nesouhlasili s papezem. Zdapeedvidali bodi, kterou jejich
rozhodnuti vyvol4, je¢fko posoudit, ale Ludvik se v tontijpadt stal ,okEti“ ambic €chto
spiritualk.

Na druhou stranu se nezda prgwadobné, Ze by se Ludvikovym rdde d&ilo pred nim tajit
tak zavaznou &c, kdyZ se navic dalatekavat papezova reakce na novou situaci, ze kieré b
se Ludvik nutd dozwdél co se dje. Z toho, Ze se Ludvilk vztah k Emto svym radém
neznénil by se dalo fedpokladat, Ze teorie o tomto utajeném manévru fespravné, ale
neni vylodena moznost, Ze mu byla dodai& vyswtlena prospsnost tohoto obvimni jeho
véci. K variant podvodu frantiSkanskych spiritdake giklani také Hauck, ktery vSak take
poukazuje na to, Ze pogdvini Ludvik ze vsunuti této pasaze do apelacghsvprotonotée
Ulricha dem Wilden, cozZ vSak také mohla by&ttkterou nabidl papeZzi ve vidin

usmieni.?®

Ludvik se svou apelaci ujal papezi nepohodinyébdgtaviteh frantiSkanskéhaadu, ve
kterém vidl oporu svého sporu s Janem XXII. s vyhlidkou, beany koncil papeze sesadi.
Od této chvile jiz neuznaval Jana jako papeZze.

Pokud ¥dél o pouziti zminek o Kristay chudolg ziejm¢ si malo u¢domoval, Ze se timto
¢inem dostal na tenky led teologickych spokterym nerozurl a kde se dostal do vleku
svych radikalnich radc Ziejmé pozd seznal, Ze timtdinem rozvfil jiz tak dost boilivé
vody tehdejsi cirkve a nahledudiicich na svatost cirkvealec vic nez mu bylo milo.iP
piisném dodrZzovani zasady chudoby cirkve a jejiglugtavitel by totiz tato cirkev a jeji

24 ad legitimum futurum summum pontificem
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predstavitelé psli o moc ziskanou staletimi, ve kterych hromadiijetek a vyhody stavici
jeji celné ,sluzebniky” jako biskupy a arcibiskupy na veid ¢iSskych knizat, se vSemi
pozitky a pravy z toho plynoucimi¢etné prava hlasuip kralovské volls.

fAdného papeze.

V jeho vytkach papezi reprezentujicimu cirkev akagh cirkevnim neSvam vibec, se do
némeckého prosedi dostava nejedna myslenka, dozravajici gjozdeformaini rozkol?’

V kruhu jeho dvérnika byl i Bertold z Henneberga, kdysi prava ruka Janeemburského,
nyni napomocny mladému Wittelsbachovi v marce Brarsiké a pedni Ludvikiv radce.
Apelace se tentokrat rozlétla p@mecku i Evrop?®, &emuZ byli napomocni jako jejititelé
zvlase frantiSkani, kt& v ni vickkli zbran ve svém zapasedstotu viry a jejiho nagbvani.
Papez vzafi (26. kwtna) uklidioval kurfiity ujiStenim, Ze nehodla zpochybnit jejich pravo
k tiSské volls.

Reakce papezova na sebe nedala diatgi@t a svtlo swta v konéném rozsudku nad
Ludvikem; ve&tvrtém procesu kde bullou z l&ervence 1324 prohlasuje Ludvika za
Bohem zbavena vSech pravi&ské korun které dive mohl mit. Dale dava Ludvikovi svym
nepoddanim se od fijna propadnout vSem trésh, Wetrg ztraty Bavor a vSeckiSskych
drzav. VSichni se ho #&i ztici a odepit mu posluSnost, ale pouze duchovni &ta ntli
okamzit propadnout tresn.

Tento rozsudek byl rozeslan po celéies®anstvu, stim, Ze vSude ma byten a jeho
rozkazy plny. Ludvik protestoval a épse odvolal proti tomuto papezi k obecnému koncilu
jako proti kadfi.

SPOJENCI A PROTIVNICI

Co bylo doposud haleno plastikem rad, uposoira dobré ule, odhalilo se nyni v plnosti a
swtsti i duchovni ,panové“ nyni stalif@d nepijemnym rozhodnutim, jak ve sporu
rozhodnou a na kterou stranu se tékagi.

Ludvik vyhlasil sva stanoviska a pozadavky, sankého neinil mnoho. Ne tak Jan XXII.

Jeho spojeni s Francouzi a Habsburky mu davala sangipraveni volby protikrale. Jest-li

7). Susta Ceské djiny Il. 2. 1939 str. 375
?® kroms latinského textu i v#meckém pekladu
29U Susty, uGregorovia 13.&ervence



uvazoval o tom, &init Karla IV. francouzskéhaimskym kralem bez kutfiské volby, tedy
papezskou provizi, &gl jiste, Zze tento plan neni redlny hlavkvili mohutnému odporu,
netouzil mit natiSském tén¢ jiz tak pilis mocného a jeho rozhodovani owlijiciho
francouzského kréle. Také lakadlo uznani Fridrialakouského bylo pouze énckou

v papezov hie a Jan XXII. nerd v imyslu ho doopravdy uskuteit.

Neuntl vSak také dostate¢ vyuzit Ludvikovych potizi v Bmecku a soustdil se na to, aby
V CcO nej\¢tsi castitiSe byly jeho procesy skut® vyhlaSeny, kkemuz poteboval co nej#tsi
podporu s¥tského i duchovniho panstva.

Pred takovou volbou stél i Jatesky a jeho stryc Balduin, arcibiskup trevirskya edyiissti
odsoudit Ludvika, kterého tak dlouho dobu podporgeaditickou i vojenskou moci a o jehoz
zvoleni na tiin se vydatd zaslouZzil, na druhou stranu jeho podpora bye¢ jisedla

k otewenému getu s papezem. Tomu se @dhtyhnout i Jan, snazici se vystupovat stale jako
prostednik smieni mezi oBma hlavami keg’anstva.

Ani papeZ nestél o roztrzku s@ba mocnymi Lucemburky, a tak spojoval pobidkydékanuti
se Ludvika s nabidkami Ulev a vzéigresti v pripac, Ze mu v dané {it¢ nebude vyhosno.
Papezovym zadmem wibec byla snaha o to, nerozejit se @ptkurfity coby wadeimi
némeckymi knizaty a zdtazioval, Ze nijak nemini porusit jejich prava ke kkélke vollE.

V dele rémeckého duchovenstva stanul po smrti Petra Nskéhd®, Ludvikova
podporovatele a&ného spojence Lucemburského rodu, Matyas z Buehebgn vddil za
své zvoleni Janu XXIl. a byl povinovan poméhat Hbaikim. Po bit¢ u Mihldorfu uznal
sice Ludvika, ale po papezohstu oswtlujicim situaci a Gtéicim na Ludvika obratil a vyzval
k odporu proti Ludvikovi i sva sufraganni biskups®ouze Spyrsky Emichogmny Bavofiv
spojenec a pra¥podobré také Gebhard z Eichstadtu a Fridrich z Augsbur&upslechli.
V Kolin¢ byl arcibiskup Jinfich z Virneburgu ¥rnym spojencem Jana XXIl., ne jiz tak
srdnaty byl arcibiskup Magdebursky Burkhard, kteeyspiSe drzel stranou zapasu. Na jihu
byl arcibiskup Fridrich Salzbursky ésnym stoupencem Habsburka ihned publikoval
papezovy procesy proti Ludvikovi. St&jrtak winili biskupové Pasovsky, Brixensky,
Lavantsky, Chemnitzcky a Tridentsky. Beze zprav sjeuace v poékud centru dni
vzdalerjSich arcibiskupstvich v Brémach a Rize, algkd se domnivat, Ze by se protivili

papezskym fikazim.

305 gervna 1320



Ze swtskych knizat pracoval na vyhlaSeni revapiw Leopold rakousky, stefnjako
Habsbursti stoupenci a také vazalové Jana XXIlino®ivon Lippe, Engelbert von D. Mark,
Wilhelm von Arnsberg, Adolf von Berg, Heinrich vovaldeck, také skoro vSichni Elsasané a
ve stednim Nemecku pani z Falkenbergu, Nassau a Hes$enu.

Pred Lucemburky a zvlaStpred Ludvikem Bavorem se objevil jiny zavazny prohlém
vévoda Leopold, bratr Fridricha rakouského se pho jezateni stal wd¢i postavu
habsburského odporu proti Bavorovi.

Mezi Habsburskymi spojenciiifal vyznamné misto Jan z Dirkheimu, Strasburslskup.
Byval kancléem iiSského krale Albrechta a citil se byt povinovaojgvovat ¥rnost i jeho
symim. Nikdo nebyl pipraven sekundovat papeZzovym uiokna Ludvika, ale gsto a jeho
zastupci v zajmu zachovani smiru veéstd zabranilo vyhlaSeni obwni a rozsudi proti
Bavorovi. Stejg tak odmitli posludnost svym duchovnim péna nedovolili vyhlaSeni
proces mésta Basilej, Liittich, ani nemléw Spyru, kde ani z biskupovy strany nemohlo byt
anifedi o vyhlaseni. Na jihu takdnili Regensburg, Strasburg.

M¢ésta Worms, Oppenheim, Wetlar, Friedbeg, Frankuemhausenistala oteverg vérna
krali Ludvikovi, Na severu ho pak podporovali Magdeg, Halle, Kalbe, Barby a zvi&3pak
Berlin. S&dm Kolin ctil v Ludviko¥ osolg krale a stejaitak i Bingen a Koblenz. Magdebursky
arcibiskup, nefitel Ludvikiv, byl zabit z navodu istské rady Fmo v katedralnim wsts.>
Proti Ludvikovi se postavili Schlettstadt, KolmarKolinska& nista na Rynd®

Leopold se rozhodl,dinit ndvrh na ziskaniémeckeého tiinu francouzskému krali Karlu V.,
¢imz &inili pro ného zajimavjSi nabidku, neZiiv¢jSi pokus lucembursky, skytajici pouze
prava keasti Italie, dodains posileny ziskanim arelatské koruny pro kralovasyge*
Nabidku tu, tedytuz pomoci kurfitské volby ¢i papezskou provizi uskutecnou a hodlali

si dat dobe zaplatit, poZadovali fin&ni prostedky na véalku s Ludvikem, ktery se §ist
nebude chtit vzdatinu dobrovol®, dalSi progedky na ziskani kutfiskych hlag a pro sebe
zastavu desetisskych nist, Wetns Kostnice, Curychu a Basileje a jiné vyhdtly

Bylo Habsburkm jistt milejSi, mit za pana francouzského krale, ¢hat se dalo
piedpokladat, Ze pokud jgimo vikastvim nepovii, nebude do jejich rakouskych zalezitosti

piili§ zasahovat, nez vlada jejich ple Ludvika.

3L A. Hauck Kirchengeschichte Deutschlands V. 1. 1954 493-4

%2The Cambridge Medieval History vol. VII: DECLINE OF THE EMPIRE AND PAPACY Cambridge
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Papezovi tento navrh nebyiils piijemny, uz pi fimské volk roku 1308 se ukazalo, Ze moc
papezska si népje tak silnéhoriSskeho vladce, jakym by mohl byt francouzsky kadl
podilela se na zvoleni protikandidata, coZz ovSematacinit zjevné a veejné, nyni byla ve
stejné situaci; Karlovu volbu si papez repnemohl se vSak proti ni vyslovit.

Jednéni toto o nové obsazéfiiského tiinu ztroskotalo tedy, zvl&Spro odpor arcibiskupa
mohuwského MatyaSe, éeani oba lucembursti kutfi ziejmé nijak neusilovali o Kaflv

Gspsch3®

EFEKTIVITA KLATEB PAPEZOVYCH A VYZEV KRALOVSKYCH

Nadale tak Habsburkovédele s Leopoldem museli spoléhat na své vlastnj silgmto boji
jim mély pomahat papezské nalezy proti Ludvikovy a v raptiréné tresty za nedodrzovani
natizeni.

Ale pry¢ byla doba, kdy se péani,asta a lid dsili papezskych hrozeb a interdiktjiako se
vSemi ¥cmi i tady platilo, Ze to co zevSedtdstym uzivanim, festava vzbuzovat respekt a
zvlast respekt ped £mito duchovnimi tresty a stane sé&ivprofanni. Zmisné postihy byly
tak ¢asto pouzivany k ovladasi trestani vzpurnych¢i nepohodinych, Ze mnohde jich uz
valré¢ nedbali. Navic je nutnoifmlédnout k tomu, Ze ne vSude byly papeZzské nalébec
vyhlaSeny. PogtSinou to bylo pouze tam , kde¢linmoc Habsburkovéi jejich klienti nebo
jini nepratelé Ludvikovi. Jeho spojenéieni €chto proced nedovolili a pani, ki zastavali
mimo spor se nec#it s Ludvikem, ktery pro & predstavoval @irazrgjSi moc nez stale vice
bezzubé listy papezské ziégelit a odkladaltteni proces i pies naléhani papezovych posl
Navic nmeésta se ubec snazila zamezit konflikin mezi givrzenci obou stran a zali@vala
tak nasilnostem. Misto¢ekdvaného rozhodujicihoretnuti mezi Janem XXII. a Ludvikem
Bavorem se cely spor rd@&til do mnoha menSich lokélnich konflikt které nijak
neohroZovaly podstatu moci obou satipekuprikladu v Basileji¢i Strasburku, kde amegli
Habsburkové &sSinu, rozhodla se obec vzajmu zachovaniepeho klidu zakézat
vystoupeni papezskych hlasétel Ludvikovi se nepoddo pohnout rozhodujici slozky
kieg'anského duchovenstva k vaznému pokusu o Janovaesgsa ani snaha minatit

dsticich oh# na adresu lakomého starce na Péttoinu k tomu nestala. Navic jak jiz bylo



uvedeno jen malo biskdpstalo pevi po boku Ludviko¥ prizvukujic mu o nutnosti svolani
obecného koncilu. Byli to kifkladu fezensky biskup Mikulas a $pyrsky biskup Emicho.
V neékterych tiSskych néstech se sic€éas odc¢asu projevovala silici tendence k odsouzeni
neuspokojiveho stavu cirkve, stéle vice se vzdiligiealu apostolské svatosti ee'anské
lasky a laskavosti, ale doba kdy tyto naznalkityndozrat v reforméni revoluci byla jest
piiliS vzdalena. O potizich papezovych paphovani svych hrozeb a rozkazsem se jiz
zminil. V ¢eskych zemich snad tyto papezské naleidpew nebyly vyhlaSeny, protoze
prameny o této otdzce &l Je mozné, Ze diky némnosti biskupa prazského cobfdee
duchovenstva veskych zemich a trvalé ndéomnosti krale zastupovaného ptsinou
skupinou sdruzenou kolem Jiitha z Lipé doslo k doh@dmezi Fedstaviteli kléru a vedouci
panskou druzinou o nevyhlaseni pracagim zamezeni nepoKoiéi snad divérnou instrukci
krédlovou pedstavitelm panstva o zamezeni vyhlaSeni... Vzhledem k natkostpramet

k tomuto jde v8ak pouze o dohatly.

JEDNANI O SMIR S HABSBURSKYM DOMEM A ZVLASTNI UJEDNANI

VEtsSi potize nez s papezemélniudvik s opozici habsburskou, i po zajeti Fridowe

v soupéeni s nim neustavajici, kde zviénergicky Leopold se stahi@ici osobnosti na mist
zajatého bratra. Rozhodl se pokusit o smir s Hakglaito skrze zmimeho Fridricha, ktery
byl na €le, ale zvlad& na duchu dlouhym &nénim na hrad Trausnitz tak werpan, ze
souhlasil s ndvrhy Ludvikovymi ohledifiSské viady. KdyZz 13.ibzna stvrdili dohodu, ve
které se Fridrich zavazoval ke vzdani gentr, za coz i@ byt propustn ze zajeti aiejme
ziskat i uzemni a jiné vyhody, byl r@stné slovo propudt ke svému bratru, ktery vSak
prudce odmitl Bavorovy navrhy a Fridrich se protatV do zajeti.

Souwasti navrhu bylo krotvzdani se tmu i odsouzeni papeze Jana XXIl., coz se ke kurii
okamzit doneslo. Papez byl &en vyhlidkou na smir mezi rakouskymi bratry a Likdn,

zvlaseé po tom co se kd&mu doneslo, Ze mir byl uzsan hlavé kvili tomu, aby

%V The Cambridge Medieval History vol. VII: DECLINE OF THE EMPIRE AND PAPACY Cambridge
1968 p. 120se jako @ivod uvadi, Ze mladSi brat.eopolda (a tedy také Fridricha) habsburského ddmi
obgtovat Fridrichova prava ke koréifrancouzské podge v boji s Ludvikem.

37 J. Susta Ceské djiny 1I. 2. 1939 str. 397

3V Chronicon Aulae Regiae Svoboda 1975 str. 3¢8 zminka o tom, Ze roku 1328 byl Ludvik v Prazskyc
kostelich véejné vyobcovén z cirkve a prohldSen za schizmatikari@jdim vyhlaSeni nevime.



wittelsbaSska vojska doposud zabaven&métku mohla podniknout taZzeni do Itélie, kde by
podpdila tamni Ghibelliny, kt&§ o takovou pomoc Zzadali, ti&m spojenymi silami
guelfskymi, majicimi za cil porazit Castrucciaijdee Ghibellii a pana Luccy dobyvsiho
Pistoje. Ale i kardinal-legat Bertrand du Pojet&®l znatnym Usgchim, kdyz se mu vydala
mésta Bologna a poté Modefia. Z opraviiné obavy ped zasahem Ludvikovym, zakézal
papez Fridrichovi dodrzet slib a vratit se do Zajeatimco zarove naléha natuznatisska
knizata, aby vytrvalaipHabsburcicff. Kiizovy desatek, nditroky Janovi Lucemburskému
prislibeny, je pray v této dolks stvrzen a jiz se nemluvi aikackém z&vazku, ale o ochean
zajmi cirkve, kde k tomu, aby ji mohl plnou silou hajtfohoto desatku nema byti vyjmut
nikdo s vyjimkou Johanif™.

Po tom co se Fridrichipsto vratil k Ludvikovi, zdalo se, Ze jejich vztah stal vztahem
piatelskym a podepsali spolu dohodu ndpistanovujici, Ze oba jsotimskymi krali
rovnoceng spolu vladnouci jako jedna osoba, kdyZz by jedemestbval, ml v téch

konginach vladnout s plnou moci, st&jjako druhy ,doma®

. Ludvik se skutén¢ chystal

k vypraw do Italie, a po tu dobu & v Némecku vladnout Fridrich, ochigjice gitom
Bavorovy Uzemni naroky.

Nyni se Jan XXII. opravdu velmi ulekl a nabadal pelola, aby zabranil dohedslibuje mu
podobné kizové deséatky, jaka@eskému krali. Domnival se také, Ze takovd dohoda se
neobejde bez souhlasu ki, pricemz pochyboval, Ze by jirigali.

V této nadji se nezklamal, zvld8tpro oba Lucemburky byla takova dohoda nemyslitelna
ani Leopold s dohodou nesouhlasil. Je zajimavé atiokridrichovo, stegtak i jeho navrat

k Ludvikovi, p'es papelv zakaz. Zejme si uvdomil ¢as promhrany v neuggném zapase a
chtel z r¢j ziskat alespid podil na vlad, u wdomi toho, Ze jeho podlomené zdravi mu ani vic
neumo#uje.

Ludvik se tedy, #&jm¢ na radu Bertolda z Henneberka rozhodl vyzkouSweiujitaktiku.
Nabidl v listire vydané v Ulmu 7. ledna 1326 své odstoupeni odoks&E distojnosti a
uznani Fridricha za jedinou hlavi$e, v pipac, Ze vezme v ochranu jeho i jeho syny, i jeho
miSenského zé&t hlavreé také no¥¢ ziskané Braniborsko a poskytne mu (Ludvikovi) pino

podporu. “To vSechno vSak pouzerippd, Ze papez tento postup schvali a potvrdi Fridricha

%9 Gregorovius Geschichte der Stadt Rom im MittelalteBd. 2. s. 254

0 Hlavr na Jindicha Korutanského

“IRBM 3; 1116 piepis listiny je oti&n v Chronicon Aulae Regiae Svoboda 1975 str. 351-3%@le se
datuje k 1¢ervnu 1325.

2 Nad touto dohodou se podivuje Petr Zitavskghronicon Aulae Regiae Svoboda 1975 str. 348ytykaje
tajemnost a nezvyklost dohody zvyra&mau tim, Ze jeji text nebyl uigjreén.



v jeho distojnosti do 25gervence 1326% Bylo ziejmé kam tento krok s¥ruje, Ludvik si
dohkre spdital, Ze to papez nikdy n&uni a @inutil ho timto ¢inem odkryt karty a vejné
piiznat fakt, Ze neuzna Zzadného krale. Papezova otochdlit aprobaci rkterému

z kandidal tranu byla Zejma, neb6 jen Ehem interregna mohl vznasSet své naroky na spravu
iiSe. V gipadt, Ze by schvalil Habsburka, s Wittelsbach&enstvymi amluvami spojenym,
mohl by se nadat toho, Ze doposud poslusny Fridnycmalo dbal kurialnich z&jinv Italii i
jinde, a to bylo &co, co Jan XXIl. nemohl dopustit. Odmitl tedy tentrh s tim, Ze Fridrich
byl pred lety skuténé pouze menSinou hlaszvolen a nabada &mvné k nové voll
krélovské. U koho naSel podporu, byli oba Lucembué neb6 ani oni si neféli Uplné
vitézstvi @ uz toho nebo onoho pretenderfenského tinu. Papez vSak tim odmitnutim
ztratil své dosavadni spojence, iktprohlédli, Ze papeZ je povaZuje pouze za nassoge

politiky a neminili ho dale podporovat, naopak lepailo jejich pondr k Ludvikovi.

DEFENSOR PACIS

V doke kdy habsburské poselstwekalo, samazjm¢ marré na giznivé vyjadeni papeze
ohledrgé Fridrichovy aprobace, objevili se na Ludvikodvore, Zejmeé tedy v roce 1326 dva
muzi, ktéi meli do budoucna zrme ovlivnit jeho rozhodovani a chodaei viibec.

Byli to Jan z Jandunu, teolog a mistr wyjici na P&Zské universit na jeji artistické fakudt,
Francouz ze Champaigne a averroista a Kld&arsilius de Maynardino z Padovy, filosof a
teolog, studoval v Pad®éva v P&izi, kde ziskal titul magistra a kde se také st&ur1312
rektorem?*

V Paizi byl také ovlivien wenim Viléma z Occamu. Marsilius byfiplusnik duchovniho
stavu, papezskou provizi dosakijaké prebendy, byl p@éhkud znam také svymi Iékskymi
pociny. Na utvdeni jeho Zivotniho nazoru &o jiste vliv, Ze byl sodasnikem a
pozorovatelem sporu mezi Filipem &lym a Bonifacem VIII. Marsilius sam jako znalec
Aristotelského pojeti statu zastaval pravni staskavipapezovych odpcu.

Jejich hlavni ideologie byla shrnuta ve spise deferpacis sepsaném Marsiliem s Janovou

pomoci. Vtomto traktatu se @dziuje pozice statniho Ustroji a jeho pothd proti

*3The Cambridge Medieval History vol. VII: DECLINE OF THE EMPIRE AND PAPACY Cambridge
1968 p. 121
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theokratickym narolkm swtovladnym. Cirkev je odkazovanésté ke spravovani &ci
sakralnich a zasadmema byt fipustna k vliag swtské. Stat wele s vladcem ma spravovat
véci vezdejsi, v souladu se svrhovandili Yidu*®, dbat na jeho prosph, naplini jeho pateb

a zarové mit jakousi kontrolu nad vykonem funkci duchovnidteti maji byt vlaste
statnimi zamsstnanci a jsou za svou praci statu a lidu oddai, Stat jako fedstavitel lidové
moci dosazuje biskupy a faeacoby své tedniky a ma také kontrolu nad jejich praci. Cela
cirkev by ngla projit procesem demokratizace, obracentikopnim idedim a zbaveni se
switské moci. Marsilius odkazuje na to, Ze Kristus &led@dnou pozemskou moc a také
Zadnou pozemskou moc rfepedl na apoStoly. Petr nebyl ,knizetem apdstale rovny
svym sou¥rcim. Nadvlada papezéithskeho biskupa) nad ostatnimi je vytvorem ggstio
cirkevni prava. Navic samotny Retrpobyt VRimé povaZuje Marsilius za legendu. Odmita
také odpu&ni hrichi, které je vyhrazeno Bohu samému a stéfk vira nepodléha autarit

d

knéZich a normou pro ni je pouze pismo. Rozhodnutepam ostatnich autorit nejsou pro
viru zavazna. MySlenky obsaZzené v Defensoru bylp mebezpéngjSi, Ze kritika cirkve
v nich vychazela z pisma svatého jako nejvysSi zpawhybnitelné autority ve éeech
duchovnich.*’ Presto Marsilius ve skuteosti nechtl sousasnou cirkev zfit, ale pouze
zreformovat, vetrg dosavadnich instituci, trval ale na reférnejich funkci prav a
povinnosti*® Jako pedtim Feswdiovani minoritskych spirituél podlehl Ludvik i nyni silné
osobnosti Marsilio¥ a rozhodl se zaltd na samu podstatu papezské moci zZvEagirkevni
moci vibec. S tim si nezadal Jan XXII. svymi hesly o rtiztiée nait dily a ruSenim svobod
kanonické volby. Také hkitnastartoval proces vedouci k odsouzeni Defensbrédomil si
ziejme, Ze kdyby prost papezskym dekretem dilo proklel, pouze by péfipdvinéni v rém
obsazena. Dal ho tedy zkoumat, kteréhoz ukolu sdi yrovincial dolnogmeckych
Karmelitani Sybert, generél Augustinianvilém z Amidanisu a teolog a pravnik tiean
z Schildesche, kié dokazovali moc cirkve nad &gkymi wcmi a nadlazenost papeze
cisai.*® 27.tijna 1327 prohlasil papez Marsilia z Padovy a Jadandunu za kaei pro it

¢lanki jejich weni.

“5 Spis byl pravépodobré napsan jiz v roce 1324, ale teprve pgizoyl upraven pro Ludvika, myslenky wm
obsazené rozvijel pogjl Jean Jacques Rousseau a jini teoretikové sdloiasiatu, modernigdci se domnivaji,
Ze myslenky, které Marsilius zformuloval jiz ¥nactém stoleti, ovliwji mySlenky filosofi az do sotasnosti
a byly inspiraci naiklad i pro Karla Marxe.

47 Gewirth: Defender of the peace

“8 Ztejme pod tlakem reality tehdejsi doby, pro kterou bigeni cirkevnich struktur bylo ranou vézn
ohroZzujici celou teg’ansku civilizaci.



L UDVIKOVA RIMSKA JizDA

Po aiekavaném rozhodnuti o uznani Fridricha papezemrale, ksjednal si s nim Ludvik
schizku, aby se dohodli na dalSim.Szka se udala po vanocich 1326. Po tomto jednéhi m
novou Umluvou vyjasnit sy vzajemny vztah. K tomu nedos$lo, ale nemocny amgzioy
Fridrich prestal i tak od té dobyc¢inné zasahovat dodhu fimskych zélezitosti, omezujic se
na spravu svych rodovych drzav. Leopold, ktery si@dni dob pievzal wad¢i ulohu

v habsburském do#n zentel 28. Unora 1326 a v Unoru 1327 ho nasledoval &aost i
Jindfich. Zbyvajiciclenoveé rodu, nebojovny Albrecht a je$hlady Ota nedavaliffis nadkji

na ogtovné zvednuti boje éSskou korunu. #5la tedy zejme chvile, kdy se rly naplnit
avahy laiského roku o Ludvikayjizdé do Italie a postoupit od slovnich a diplomatickych
konfliktim s kurii ke skutékm. V Némecku se Ludvikovu synovi stejného jména pidola
uhajit Branibory ped utokem Poldk a Liteval, ktefi vSak pesto poplenilicast zems a
povrazdili mnoho lidf° Alespai tak naléhal na Bavora zvlastni posel Castrucéaap.uccy,
ktery se zmocnil Pistoje a porazil izd325 u Altopascio guelfskou Florencii a jeji spoje

a vzapti i Bolognskeé vojsko u Zapolina. Také ho zvl&irazre zval k cest do Italie Cane
Grande della Scaf4.

Svolal tedy Ludvik v lednu 1327 do Tridentu, leitiaha rozhrani Bmecka a Italie vskutku
velkolepy s&m strany ghibellinské. Ohlasil také doemNecka, Ze svolanyiSsky rok se
odklada na 8.iezna téhoZ roku. Tohoto ghibellinskéh&ran z&astnili se vedle zmémych
Castrucciovych po8ltaké zastupci #sta Pisy, vyslanci Fridricha sicilského, pan Arezza
bojovny biskup Quido Tarlati, Can Grande de la &catronsky, pan Milana Galeazzo
Visconti a jeho brdt Marco a Lucchino, Raynald a Obizo Estiérz Ferrary, Passerino de
Bonacolsis, pan Mantovy, Franchino Rusca z Constupéi Janovskych Fuorustitdo Italie
provazeli Ludvika také jeho radci Marsilius z Paglalan z Jandunu, Ubertino z Casale a jini,
nabadajic Ludvika, aby podnikimskou jizdu a cigakou korunug¢imz prokaze pravoplatnost
svého zvoleni a ziska viadu nad I1t&fiiSjezd tento i témsi charakter koncilu, nelianimo
vyzev Kk italské jizd (podpdenych slibem 150 000 guldérkteré na ni i Ludvik od

49 A. Hauck Kirchengeschichte Deutschlands V. 1. 1954 503-508

* Tato udéalost naopak dodité miry Ludvikovi pomohla, &dél, Ze jeho syn a jeho radci jsou schopni
Braniborsko uhajit a také se cela Evropa pohorSavadbspojenimiles’anskych Polak s pohanskymi Litevci
pachajicimi ukrutnosti v Braniborsku.

>L Chronicon Aulae Regiae Svoboda 1975 str. 36Rde se také piSe, Ze o vypeadsl také Fridrich
Rakousky, ktery ji podporoval, protoze #eavani spravy &mecka.

2. Susta Ceské djiny II. 2. 1939 str. 411-412



Ghibellind obdrzet) se zabyval také zah4jenim procesu peged a pedloZeni Sestnacti
lanki legitimizujicich jeho vyhlagenim kaem>

| jinak se ukazovala nutnost zasahnuti do italskyoheri, neba jak zmirgno, papezsky
legat Bertrand du Pojet, dokazahlem roku 1326 ziskat Emilii a Romagne, kde ziskadiw

v Moderg, Parng¢ a Regiu, mohl si byt jist zaji&tim mocné Bolog¥y davaji se v ochranu
papezovu. Povzbuzoval Roberta Neapolskéhdece toskanskych Guélk vetSi aktivit.
Ludvik tuto vyzvu pijal a 16. Ginora se zavazaRikmské jiza&, i kdyZ pred tim se ckit vydat

k sehnani vojska do Bavogimz se pustil do velice riskantniho podniku, kteey ukéazal
osudnym mnoha jehot@dchidcam, jako byl Jindich VII. Lucembursky. Sam nemaje
pohoto potrebné vojenské sily, musel se spolehnout na pomghstalskych stouperic
na to, Ze Habsburkové, zlomeni ve své moci, nebpdadobu jeho négftomnosti Skodit jeho
zajmim Vv tiSi a nafiSského vikée pro Nmce a Slovany, ktery &h spravovat jeho zajmy
béhem jeho jizdy. Tim vik@&m jmenoval Jana Lucemburského listem z 24. GqooioZe se
stranou lucemburskoudhopét dobré vztahy. Spravu svych bavorskych drzastisBertoldu

z Niffen. Vyrazil tedy 14. tezna 1327 spolu s italskymi pany do Lombardie, $a&k\ako
jeho pedchidce Jindich VII. coby mirotvorce, nybrz jako valeik a hlava Ghibellif,
obtizen papezskymi kletbamigifa, Zze Jan XXII. nefitze mu v jeho zasmu zabranit, i kdyz
vydal proti mu dalSi bullu.

Ludvik se vydal dobyvat Italie pouze s 600 styitydipresto mu lombardska dsta skladala
hold a kdyZz dosahl &sta Milana, byl 16. k&na korunovan ,Zeleznou“ lombardskou
korunout”. Jeho moc vzrostla natolik, ¢ mohléamit Galeazza Viscontiho, o kterém se
domnival, Ze se za jeho zady smlouva s papezsk@gdidm. Ludvik se snazil vyhnout
chybam Jinticha VII. a nezdrZzoval se obléhanimésty v srpnu rychle projel Lombardii,
piekonal Apeniny a objevil se blizko Luccy.

Bertrandovi du Pojet se sice pditta posilit své pozice v Emilii a Romagni a k tomajmout
do svych sluzeb mnohiiSskych rytii, vcele s hrabaty juliSskym a marckymieBto vSak
jeho sily nestély k ptimé srazce s Ludvikem, ktery vizé@blehl Pisu, jinak ghibellinské
mésto, ve kterém ale prebl pievrat pod vedenim Ugo della Faggflaa jmenoval

Castruccia vévodou Luccy, Pistoje, Luni i Volterry.

3 Gregorovius Geschichte der Stadt Rom im MittelalterBd. 2. s. 254-255
¥ Korunovaci proved! vyobcovany biskup Arezza Guldolati., sGregoroviovym datem se rozcha#flauck
podle rthozse korunovace udala 31dtaaA. Hauck Kirchengeschichte Deutschlands V. 1. 1951 509



VECNE MESTO

V Rimé zatim ovladl tyZ Sciarra Colona, na jehoZ rukopelal krev papeZe Boniface VII.
v ¢ele vzbotieni lidu nésto a jiz v roce 1326 poslal papezi ultimatum kraély doRima, zval
nyni Ludvika k cisi&ské korunovaci, vyhnavipdstavitele papezske viady.

PapeZovi stoupenci, znekligii Ludvikovym postupem, vysilaly poselstvo za pstseim,
aby giméli papeze k navratu d&ima, nebé jeho gitomnost byla v jejich &ich jedinou
nackji na Bavorovo zastaveni. Jejich delegace se aeelirz Avignonu z prazdnou, nebo
papez seifiliS obaval mozného oblezeni a padnuti do rukowikalych.

Rimsky parlament, jiz dlouho zklamany stale odkl&aainsliby o papezském navratu, poslal
k papezZi 6¢ervna 1327 poslovy, aby hagswdgili k navratu doRima, s tim Ze vSak nemaji
cekat déle neziit dny. V listu je ges obvyklé uctivé formulace obsazena jasna hrazba,
nebude-li pozadavku vyhémo, Rim se bude musetopatrrgji starat o svou bezpeost.*
Tedy nevrati-li se papeZ &ima, ginuti timRim pozvat Ludvika®

10. ¢ervna 1327 psal papez d&ima, s&Zoval si na vyvoj situace a zZégahal obyvatele
mésta, aby kladli fekazky jeho nef@iteiim a vy¢kali vhodrgjSihocasu k jeho navratiRim se
(hlavre diky pisobeni Ludvikovych stoupei@a Castrucciova zlata) rozzlobil, dal vyhnat
piiznivce Roberta neapolského a vyhlasil, Zstmje pro 8 uzaweno.

KdyZz bylo jasné, Ze v dohledné doBe nestan®im znovu papeZzovym sidlh, bylo
nasnad, Ze tedy bude #stem cisgskym. Mesto i jeho obyvatelé jiz dlouho stradali absenci
dostatén¢ univerzalni viadnouci autority, kdy sec®le nesta stidaly mizné vedouci rody,
pricemz Zadny z nich nebyl schopen natrvalo uchopitteskeé fizeni nésta a zamezit
rozSfenym loupezim, nasilnostem abec anarchii, kterq vestném néstt panovala. Msto
strddalo také finame, protoZe kdyZ nebylo vladava dvoru, nebyl ani odbyt prézané zbozi.
Do cela nmesta se dostal Jacobus Colonna zvany Sciarra, Kighyjmenovan lidovym
kapitAnem a velitelem ozbrojeha s nim Jacob Savelli a Tibald von S. Eustachitopg co
byli vyhnani syndikové Poncello Orsini a Stefan @wla, vracejici se od Roberta
neapolského. To vSechno nahravalo Ludvikovi k jedst za ciséskou korunou @msky lid
byl piipraven ho cig@m provolat’ Pokus kréle Roberta neapolského, #itnkorunovaci
vylodénim v Ostii se nezd#, a Ludvik, spojiv se fatelskou smlouvou s kralem Fridrichem

sicilskym, sliboval si od nastalé situace rychlgzgtvi.

*° Gregorovius Geschichte der Stadt Rom im MittelalterBd. 2. s. 256
°® Chronicon Aulae Regiae Svoboda 1975 str. 364de je oti&no zreni listiny.
" Gregorovius Geschichte der Stadt Rom im MittelalterBd. 2. s. 257



Papez, ktery si wdomil, Ze Itélie, o kterou se tolik zajimal a kterchgl tak moc podidit
svym plarim je pro ®&j ziejme¢ ztracena, vydal jizidve tj. k 3. dubnu bullu, kterou prohlasil
Ludvika za zbavena vSech cirkevnidisskych |én, obzvldStavorského vévodstvi, 2djna
prohlasil ho znovu za odpadlika hdjiciho minoritékédy a odsoudil pro heretick&eni
obsazené v Defensor Pacis Marsilia z Padovy a ddaadunu, jako ka@. Ludvikow cest
naproti tomu dodavali tito jeho spotdci punc ideové zemy zatuchlého papeZstviiége
vibec.

Zda se, Ze ve svém taZeni nalezl podporu i u mrohyedstavitel italského vyssiho
duchovenstva, kterym byla obnovena tskd moc alespoprozatim pijemrejSi neZ neustalé
papezovy finaéni a politické pozadavky, fpdstavujici mnohdy zdaou zatz, navic
v neklidnych pondrech doby 8kdy i osobni nebezgée

KdyZ piitahl Ludvik 7. ledna se svym vojskem Héma, jasal v ulicich lid v radosti nad tim,
7e s ndvratem cistvi seRimu koneéng vraci jeho stara slava. Jak jiéeno papeZ byl u
ného ve veliké nemilosti, protoZze svou tigpmnosti ubiral mu lesku a bohatstvi spojené
S pritomnosti mohutnéhalesa papezské kurie.

O ¢tyti dny pozdji byl Ludvik prohlaSen za senatora, panéta a usnesenim lidimského
byl 17. ledna pomazanigs papezsky interdikt éma biskupy, kté§ ho zarové ozdobili
zlatym ciséskym vinkem. Sciarra Colona hatgle zastupt fimského lidu opésal ciskym

metem. Duchovni otcové korunovadgemskému lidu jako fedstaviteli svrchované moci

Korunovace
Ludvika
bavorského ve
_ Svatopetrském
| chrang v Rime
biskupem
arezzskym.
Pavodrg
Z nahrobku
biskupa v
arezzském
l chramu.L.
| Stacke
[ Deutsche
|

Geschichte I.
1880 Leipzig

piesunujicimu ji na ciga, byli

E

odngnéni, Marsilius vikdstvim méstaRima a Jan z Jandunu

biskupstvim ferrarskym.



PAPEZSKE SCHIZMA

Cisdaskou korunovaci Ludvik nepochybrposilil svou autoritu v Italii a zarolseoslabil
pozici papezovu, ale také se nejen definitiwzdalil papezskym pravnim nazom, ale i
némeckému nahledu prava papeze na provedertskéskorunovace.

Bylo ziejmé, Ze papez nebude k tomuto aktdenl21. ledna slibil vSem kdo zvednou zbra
proti Ludvikovi kKiZové odpustky,

odpustkim ,Svaté zer' rovné a 31. kezna prohlasil abLudvikovy korunovace (Milanskou
i Rimskou) za neplatn@.

Prodlevu mezi Ludvikovymifijezdem ddkima a provedenim korunovace je moZiigipt na
vrub nutnym pipravam, ale vnucuje se také mysSlenka, Ze Ludviiav&ad tim, vzeiit se
takovym zpisobem zavedenyi@dim. Fijetim koruny z rukowimského lidu stal se Ludvik
jeho ciséem v nejvlastgSim smyslu slova.

Ludvik preSel hbi¢ do protidtoku. Jiz tiv ozna&oval Jana XXIl. za katé, nepradvem na
papezském stolci sediciho. Atamsky lid poteboval udrZzovat v euforii a stale shgvat
gesta odporu proti papezovi.

oslavoval se mohl kdykoliv obratit protému a jeho nejsilSi spojenec, Castrucciofijav
od Ludvika rytfsky pas, se musel j&St lednu vratit do Toskanska, nebitorentsti guelfové
se zmocnili Pistoje. Bertrand du Pojet ohroZove siatim v odstupRim z Umbrie a Robert
neapolsky fijal kiizovy zavazek proti Ludvikovi aejme se téz chystal k ideru ng.n

A tak klesala nalada Rimé den ode dne a Ludvik se rozhodl 18. dubna 1328silite sv.
Petra slavnostnsesadit Jakuba z Cahorsu, ktery se zve Janem ¥&tly papezem), a kdyz
se na otazku, chce-li hoskdo obhajovat, nikdo néhlasil, dal vyp@ist jeho prokesky,
latinsky a ®mecky text cis@ského nélezu sestaveny Marsiliem z Padovy a slitsl,
v n¢kolika dnech da cirkvi nového, skateho pastie. Tak skuténé ucinil a 12. kwtna dal
piné ve smyslu teni obsazeného v Defensor patiimskym lidem prohlasit minoritského
mnicha Petra Rainalducciho z Corbary jako papeZéuldge V2°, ktery si v zapti
najmenoval dvanaciienné kolegium kardinalské. Tento skutek se setl#dlii stejre jako
mezi minoritskymi kruhy a jinymi radikalnimitiznivci Ludvikovymi s velmi piznivym
ohlasem, Kemuz se druzil fakt, Zze Janem XXII. sesazeny Michaeseny uprchl

z Avignonu spolu Bonagratiem a Vilémem z Occamayrsym filosofem, ktery se mimo jiné

%8 A. Hauck Kirchengeschichte Deutschlands V. 1. 195 514



vyslovil proti papeZzské stovladt a volal po rozdeni (oddleni) papezské a kralovské moci.
K prosazeni skutmé autority nov zvoleného papeze ale Ludvikovi ckiyhakykoliv
prostedek. Navic se tato nova papezska volba setkakmebku s nelibosti,&kde i gimo

s odporem, neho i85ti pani unaveni bojem mezi kandidatyintr byli vydSeni tak
radikalnim krokem, ktery édsl Keg’anskym setem, stéle jestpevre vézicim v ,zajeti” viry

a preci jen respektu k papezskémiadu. Ludvik se timtoatinem dal na cestu svych
piedchidch v cisdské distojnosti jako byl Ota | admecka kniZzata sagmeé bala Ludvikova
piiliSného vzestupu a moznosti oslabeni svych dlowdmlou o tiin posilenych pravomoci a

vladnich autonomii.

JEDNANI O NOVE VOLB E KRALOVSKE

20. dubna 1329 a 27. ledna 1330 vyhlasil Jan XXWtu, vSe co &inil Mikulas V. za
neplatné, nemaje vSakiilsny strach z této spiSe 8&mé, o to vice ho vSak rékijici
konkurence. | ti, kdo kritizovali Jana XXII., z&&pokud byli duchovniho stavu, neuznavali
MikulaSe V. za pravého papeze. Jeho uloha &kos Ludvikovym odjezdem z Itélie, kdy si
ziejme uvédomil (ne-li jeS¢ diive) bezdelnost tohoto pokusu. Mikulas V. sam wlét330
abdikoval a s pro vazem na krku éé¢ pred Janem XXII. prose o milost. Ludvikovy plany na
ziskani Itélie byly sice v troskach, ale mohl se bbav vratit do Mmecka, kde @& pomerné
Ani exkomunikace Emicha Spyrského, Gebharda =z Eitfus a jinych stouperic
Ludvikovych, steja jako vyhlaSeni tregtnad cistskym kancléem Hermannem Hummelem
z Lichtenbergu, fedstaveného émeckych paft Jindichem 2z Grunacheru, probeost
kateinského kostela v Oppenheimu Rodierem z Amberylgirda nemohla podkopat jeho
pozici v Nmecku. K zasazenizké rany LudvikovuiiSskému viladastvi by bylo papeZi
nutno geswdcit kurfifty k nové kralovské volh Zakladem toho byly jist hlasy obou
lucemburskych kurftia. VeSel s nimi (stejhjako i s dalSimi voliteli) urychlenv jednani o
takové volk.Jiz listem z 13. ledna 1328 je k takové woMyzyva, gicemz je zbavuje
povinnosti obvyklé Ity k volebnimu shromazdi. Kurfiiti na schizi 12. dubna rozhodli, Ze
k volo¢ se sejdou 31. Kdma. Papez byl ovSem nemilefegvapen pozadavky obou

Lucemburki. Zda se, Ze tehdy ji&esky kral Jan uvazoval o svém vlastnim zvolémiskym

%9 Gregorovius Geschichte der Stadt Rom im MittelalterBd. 2. s. 257



krdlem a je pednEtem historického sporu, jaky je spravny vyklad @@ odpowdného
listu ,sane nominare quemnam pre aliis et aliumludare specifice quanta possent
discrimina trahere“, zda se tato vyhybava odgbwaze k pipadné podp@ Janovy
kandidaturygi k Balduinow 2adosti o mohiské arcibiskupsti®

Také diky tomu se cekdvané salrka volebni ubec neseSla a nova byla svolana na 15.
listopad. Neuskutmila se ani ta a ani dalSi sjednana novym arcilpeku mohdskym,
Jindtichem z Virneburgu, zvolenéhdgs Balduiriv odpor a zmi#nou Zadost o jmenovani do
této arcidiecéze. Jan XXII. 1iijna 1328 pirkl toto nejvyznam§Si Némecké arcibiskupstvi
Jindrichovi z Virneburgu a festoZe kapitula stélafipném, nemohl z&it vykonavat svou
funkci, protoze ped tim kapitula pjala za administratora prawBalduina Trevirského, ktery
se prohlasil MatyaSovym nastupcem.

V unoru 1330 se vratil Ludvik Bavor z Italie&mo Némecka. Porech letech jeho citské
jizdy a se slibem danym svym italskym stougenc Zze odjizdi pouze nabrat novych sil,
zvlase pak sehnanim vojska, a ze je tedy nenecha bezgiodeto odjezd Rima se podobal
spige (tku, 4. srpna 1328 opustil &std’’, kde se situace stala neudrzitelnou, vyidd
neapolského vojska v Ostii a rostouci nevraziviot ho vyhnala na cestu do Pisy, do které
dorazil 21. z& a preckal zde zimuRim obsadili neapolsti a pagazlegéat. Jiz pedtim zensel
Ludvikav ideolog a radce Jan z Jandfmstejré jako jeho spojenec Castruccio. Pan Milana
Azzo Visconti zéal se nepokrgt smlouvat s papezem o smiru. Pozice Ludvikovy na
poloostro¥ se zaaly skut€né hroutit a i Rktera dive jemu ¥rna mésta Zadala Jana XXII. o
zrudeni interdiktu vyhrocujiciho nesvary mezi ,pggleym“ a ,cisaéskym* klérem®

Ludvik opou&l Itélii zanechavajic v troskachritroky snahy o znovunastolertiSsského
panstvi®* Nepehlednost italského prdetli, bohatého majetkem, ale stejiak i svary a
mezirodovymi mstami se épukazala filis obtiznou, nez aby fimsti kralové pevasevel

ve své ruce. Ale ani strapapezské se nevedlo v Italii o mnoho Iépe. Znavulsdzalo, ze
italskym parim jde spiS nez oéwmost papezéi cisai o svij zisk a prospch a tak jakmile

nepotebovali papezova legatacisaova vikae k prosazeni svych zajnti k ochraré svého

60 J SustaCeské djiny I1. 2. 1939 str. 454-455

®1 The Cambridge Medieval History vol. VII: DECLINE OF THE EMPIRE AND PAPACY Cambridge
1968 p. 124

62 A. Hauck Kirchengeschichte Deutschlands V. 1. 1954 519u Susty Ceské djiny I1. 2. 1939 str. 481se
piSe, Ze v zerel Marsilius z Padovy, coZgme neni mozné a jde tedy pouze o mylnou &dmmen. Dle
Haucka Marsilius opousti s Ludvikem Italii.

63 7. SustaCeské djiny II. 2. 1939 str. 481-483

%4V prosinci vyrazil Ludvik z Parmy do Tridentu odkeatal svou italskou jizdu, a pakolika tydnech zde
stravenych iejn¥ s ulelkenim stanul nadmecké fidg.



majetku, pidavali se k jiné strafy ,strargé vlastniho moci“. Jina situace, avSak se stejnym

vysledkem se odehravala ¥idecku.

Papezi se stale ndila zorganizovat progednictvim arcibiskufp mohwského a kolinského
novou volbu krélovskou, nebBani sclizka volitefi svolana do Frankfurtu na 3. danora 1329
se neuskutmila zvlasé pro nesouhlas Balduina Trevirského, rozezlenélib tamu, Zze sam
nebyl jmenovan mohiskym arcibiskupem.

Stejre tak se papezi nepokila narusit Ludvikovy 8mecké drzavy, &oliv se zdalo, Ze jeho
dlouha nefitomnost je k tomu dobrouritezitosti. Ale dlouhodaboslabeni a navic s kurii se
rozesli Habsburkové neskytali Janovi XXIIl. oporjelio planech a Ludvik se dokazalag
domluvit s mocichtivymi fibuznymi & uz z falcké¢i dolnobavorské &ve a skoro vSechna
Némeck4 a ostatniiSskd nista stala p Ludvikovi, nebo alespo zachovavala neutralitu a
nedovolila dodrzovani interdiktu tizicihosgtsky Zivot nebo vyvolavani spomezi ciséskou

a papezskou stranou vesiE.

A papezské klatby &né papezskymi vyslanci a legaty vedly pouze kinaigozdmychavani
lok&lnich spoit a k srazkam vdmeckych (a italskych) #stech. \étSina biskup sice
formalre stala pi papezi, ale ani ti kdo opravdu usilovali o jehaZeni netvdili jednotnou
skupinu schopnou ho ohrozit.cRoliv obsazovani biskupstvi bylo zcela v reZzii l&mich
rezervaci a proviZt Ale ve skuténosti ¢asto pro odpor kapitol pobienych odsunutim

jejich prava volby, nefipustili papeZzem vybraného biskupa dadu.

SMRT FRIDRICHOVA

13. ledna 1330 naposledy vydechl Fridrich rakouglosledni dobou jiz téka nezasahujici
do iiSské politiky a honby za moci. NedSpy napadnikieského a pozii riSského tiinu
stravil cely Zivot v boji ofimskou korunu a pokudied smrti rekapituloval svéiny, ziejme
nemohl byt spokojen s vysledky svého snazeni, jeynaly sok v boji o tin byl sice
v papezov klatke, ale bylo ¥ejmé, Ze s jeho vlddou samotnyéhrpapeiv nic neznize,
v této chvili se prav Jancesky smlouval s Ludvikem o nové cesto Italie, kterd sice
nakonec skatila jinak nez si asi vSichnifpdstavovali, ale vSe nagltovalo tomu, Ze Ludvik

je pevre v sedle moci a nehodla se& nechat shodit.



NOVA HRA O | TALII A SITUACE V NEMECKU

Po svém navratu z Italie vyhlasil cfsd. krezna 1330 fisné tresty pro KZi dodrzujici
interdikt a Worms skutag v kvétnu 1330 vyhnal kezi dodrzujici interdikt z wstd®. Papez
jim v odplatu odefel na vZdy moznost kanonické volby biskupa a popred svij soud 150
z diecéznich kizi®’ Interdikt mnohde nebyl dodrzovan a sam Jan XXtaweudrzitelnost
tohoto n@izeni sdm ho na mnoha mistech zrusil.

Ludvik se jak se zdalo patkem roku 1330 chystal k nové vypéado Italie, tentokrat se ale
ziejme chgl vice spolehnout na vojsko sebativedené nez na podporu italskych paktera
se v minulosti ukazala tak vratkou a nespolehlivéyznamnou roli v nové italské vyprav
mél hratcesky kral Jan, jak dokazuje odloZeni vypravyilkdanow onemociini.®®
Pravd&podobré se mu ale k navratu do neklidné Italidip nechtlo a jeho sliby nly slouzit

spiSe k uklidani jeho zbyvajicich italskych stoupénc

V Némecku, kde po smrti Fridrichéva také po ochrnuti Albrechta habsburského (zvaného
moudry a po ochrnuti chromy) po poZiti jedu, sé&tljeho mlady bratr Ota dral k moci a
touZil po zisk&ntiSského titnu, véemz byl povzbuzovan Janem XXII., ktery vSak andieh
nermel v planu ho nakonec povysit kitru. Byl vS8ak pro & vitanym spojencem proti
Ludvikovi. Tato hrozba nebyla pro cfeazavazna, alerpsto zejm¢ byla jednim z évoda,
které Ludvikovi pomohli vysitlit navrat do Itélie.

Pape? vydal 27. ledna 1330dalsi z mnoha bul proti Ludvikovi, opakujici Lukeiy
prohtesky, zbaveni vSech Ién, hodnosti, vyobcovani kvejroznégeni za schizmatika a
kacie, odmitnuti pravoplatnosti kralovské volby papezeeaprobované.Znovu se rusi
vSechny sliby jemudinéné, vytyka se neplatna ctska korunovace a provolani protipapeze a
nafizuje se mu oddft posluSnost. Papez stanovi tvrdé tresty pro vsgctkdo by
neuposlechli.

® A. Hauck Kirchengeschichte Deutschlands V. 1. 1954 521 Bhem let 1322-1329 takto obsadil na 30
biskupstvi¢i arcibiskupstvi, v tom ovSentkteré opakovah

% Je otazkou, zda by tak rinil i bez cis@iova naizeni.

67 V&ichni byli kontumang odsouzeni.

%M. G. Const. 6 #741-743v J. SustaCeské djiny II. 2. 1939 str. 486

% U Susty,v Chronicon Aulae Regiae Svoboda 1975 str. 371-3%le je oti&no zréni bully je datum 28.
ledna, pepis pro Prahu pak 30. ledna.



Otovo vystoupeni vzbudilo u Jana XXII. &gdk nové vollE kralovské, na které zal
usilovre pracoval zvlast preswdcovanim saského vévody Rudolfa, na kterého naléthal |
vyslanec johanitskyievor z Toulouse, Petr de Ungula.

Le¢ nova volba nebyla proti mysli jen Ludvikovi, akké Janovieskému, ktery péeboval

v Némecku klid aby il volné ruce k vypra¥ do Italie. Vyvinul proto znéné Usili vedouci
k smiru mezi Ludvikem a Otou #egmyslel take, jak srif Ludvika s papezem.

SeSel se tedy v kinu 1330 s Otou v Landau, kde umluvili, Ze kdybyvdeudoucnosti Jan
¢esky uchazel dgimsky tiin, bude ho habsburskyamh podporovat, kdyby v3ak se airr
uchazet nemohl nebo neghta Habsburkové ano, podepon je. K Usgchu této dohody
vyznamré prispél Janmiv navrh na zasnoubeni Oty¢askou princeznou Gutou, kterd jiz
tolikrat poslouzila Janovi jako prdastiek diplomatického jednani.

Ve vztahu k Ludvikovi se stanovilo, Ze Habsburkaedudou proti &mu bojovat, ale naopak
podpdi vojensky jeho vypravu do Itafi® Bylo nutné také utisit spor mezi papezem a
Ludvikem, nebo bylo Zejmé, Ze nova vyprava italska se neobejde beztjshau.

Dava Lucemburkm plnou moc, aby ho zastupovali v jednani s papeizemir. Jiz ped tim
se o to snazili Krystof Dansky a poté Vilém holadadsle ani jednomu se nepdiia pribliZit
Avignonskému dvoru, aby mohli iniciovat smirna jadf’*

Jancesky se 24. kitna ot schazi s Otou v Landau, aby domluvili dalSi ppsiwpo dosazeni
shody vydalo se poselstvocele s protonot@m MikulaSem zvaném Eficcax, reprezentujici
nazor ti hlavnich rod v tehdejSim Nmecku tj. Lucemburk, Habsburk a Witellsbach.
Podstatou navrhu bylo, Ze Ludvik se vzda svéhdgapeze i odvolani k obecnému koncilu,
uzna sva provimi a odivodrénost papezskych klateb, odvdiay uskuténéné proti cirkvi a
odevzda se do papeZoviie (let bez Gjmy své kralovské i ciské cti a dstojnosti)’?

V zasad se Ludvik vydava papezi na milost a nemilost, @eze v pipac, Ze mu bude
zajiS€na milost a setrvani naitie a potvrzeni kurftské volby a ostatnickiSskych psadka.
Ani italské naroky papezovy nedochéazeji v ndvrhplmani, proto byla tato iniciativa zje¥n
piedem odsouzena k nezdaru a slouzila pouze k tobyuJancesky ukazal sstu snahu o
dosazeni smiru mezi rozhadanymi hlavarekanstva a zabezpiese tak proti prudké reakci

papezo¥ na jim chystanou vypravu do Italie.

O Ktera se v3ak stéle vice stavala soukromym podnikanaieského, nekibv té doks bylo Zejmé, Ze Ludvik
se v dohledné d@éimehodla do Italie vratit.
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Souasti vyjednavani byl také Ludvik zavazek, Ze i vifipad, Ze jednani nebude Gsmé,
vzda se Ludvik protipapeze a hajedeni o Kristo¥ chudolg a jinych ,cirkvi protivnych
teologickych nauk®.

Vzdani se protipapeze nélm v té dolé pro Ludvika pilis velky vyznam, nebdtento papez
byl spi§ smSny a bezmocny nez co jiného a zakratko se dostahdci Avignonu a se
smyckou kolem krku prosil o odpusti.

Jednani skutsé nebylo UspsSné, nebt papez dal 28:ervence 1330 pasin na wdomi, Ze
bez Uplného uznani porazky a sku&ho vydani se Ludvika do moci papezské neni ochote
ke smiru. Papezi toto jednanifegrné nebylo vhod, neltb musel dat najevo, Ze po miru
s Ludvikem netouzi a navic spré&vasil za snahou Jana Lucemburskebaky dalSi zandr,

pro zajmy kurie nefiznivy.

FRANCOUZSKE POZADAVKY A ROZCHOD JANA CESKEHO S JANEM XXII.

Tu se znovu projevila stara Zadost francouzsk&ského Uuzemi pro sebéco ziskat. Filip
VI. Zada papeze, aby jemu, nebo jeho bratru Kasgtuoril z hornoitalskychriSskych tzemi
vytvoril k Petrow stolci lennim zavazkem poddané kralovstvi, potigného vzoru, jako to
pied Sedesatigi lety usinil z Neapolskend?

To v8ak nebylo vhod ani papezi, nébloy to @iliS zvySilo moc Francouza tim i jeho
zavislost na nich, ani vedoucim fad #iSskym, které jiz tak s nelibosti pozorovaly vzestu
francouzské moci a jefiim dal ¢asgjSi zasahovani do zalezitogise, stejd jako pokusy o
jeji ovladnuti.

Papez pry na zatku roku 1330 uvazoval orgsunuti svého sidla do Bolagmaby svou
piitomnosti mohl 1épe ovlisovat cEni v Italii a navic by se vymanil z vlivu francobgsh
Kapetova. Na druhou stranu si ggomoval, Ze bez mocnych spojén@ako byli oni se
zvlase po dohod mezi Habsburky a Ludvikem neobejde a tak se ateapare nesta¥l proti
témto navrlam.

Zatim se v Nmecku ot dostali do spar Ludvik s Otou habsburskym a&grozil oteweny
stret mezi nimi. Lucemburkové vSak &@eprostedkovali mir a dohodu mezi nimi, 6. srpna
v Hagena¥ zp&etenou. Janovi se sice pdila tento konflikt zazehnat, ale zato se dostal do

prudkého sporu s papezem, ke kterému se donesldar¢eystupuje jako cidev zastupce

3. SustaCeské djiny II. 2. 1939 str. 492



v Itélii a svolavéa piznivcetiSe na svou podporu. PapeZz mu dal listem z Z1.nzgevo svj
hnév a nesouhlas s jeho goanim a dtklivé ho vyzval aby od podpory Ludvikovi (a hlavn
od zasahovani do italskych zaleZzitosti) upustilcabddoucna mu odepira veSkerou svou
podporu pokud nesplini jeho pozadavky. Zatowel vicita nevak za Fizen kterou mu az do
nyr¢jSka poskytoval.

To byl Zejmy rozchod mezi alma Jany, protoZe papezova miragligosti s Vi¢i nému

neposlusnym dasto jeho zajmyikzicim kralem se naplnila.

DALSI BOJE O VLADU V ITALIIT RIS

Jan Lucembursky se skdte vydal na vypravu do Itélie, kde vystupoval jakegrhocny
zastupce cisav, ale zarove jako tvirce miru na poloostréva garant sniéni stoupentc
cisaskych a papezskych. Ludvik i Jan XXII. vSak brzphgédli, Ze hlavni ficinou Janova
jednani je snaha o zvySeni vlastni moci a ziskéhatstvi. Ludvik se rozhodl, ZzZe
nejvhodrgjSimi spojenci ve snaze po oslabefili$ stoupajici moci lucemburské, jsou p¥av
se s nim sniivSi Habsburkoveé, a skute se s nimi dohodl o spaleém budoucim postupu
nagiklad @i déleni cedictvi po Jindichu Korutanském na ukor Jaéeského a jeho rodu.

Jan vykaval s rozhodnutim o dalSim postupu, nebprave dedukoval, Ze Janovo giaani

v Itélii povede k rozéleni obou mocnych rad(Lucemburk a Wittelsbach).

Na peelomu let 1331-2 se k Balduinovi trevirskemu olwatiewt vyznamnych Svabskych
mest vcele s Kostnici a AugSpurkem, aby zpiesgkoval smir mezi papezem a é¢&sa. Cisa
Ludvik nmel v posledni dob s Balduinem wbec &sné vztahy, dané Balduinovym bojem o
Mohw a jina biskupstvi a tim spory s papezemtiaopobni schizce 11. prosince 1331 ve
Frankfurtu dohodli spolu zavagzmpostup proti Utlaku ze strany Jana XXII. a papédskrie
vibec, stej jako postup p obsazovani duchovnichkadi v Némecku a vliastho vzajemnou
pomoc proti komukolivV* Také o tom, Ze Zadny z nich neuis papeZem separatni dohodu
o0 miru. V Némecku zatim jakysi nevysloveny mir panoval, poumgbakupové Kolinsky
Jindfich z Virneburgu a Salzbursky Fridrich z Leibnitzéle oste vystupovali proti
Ludvikovi. Ale po Jindichow smrti 6. ledna 1332 byl novym arcibiskupem jmemova
Walram JuliSsky, ktery se sice zavazal papeZzi k pajti Ludvikovi, ale pilis se k tomu

nentl. A tak byla i tato opora kurie proti cis@tinejmensim oslabena.
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V unoru roku 1332 &ely tiSi zpravy o tom, Ze legat Bertrand du Poj@pravuje vse pro
presun papezského dvora z Avignonu do Botpgm Ze téZ Rimé upravuji se papezské
palace. Papez ¢mvre chil priblizenim Italii silrgji pusobit na tuto oblast a také se &ht
vymanit z moci Francie, ale ani tentokrat se nedtiorydat se do nebezfrgych Italskych
pomeri a zarové se vzdat francouzské ochrany, bez které by byditéezbranny.

23.-24. srpna 1332 listinami utvrdili §vpratelsky pondr cisa Ludvik s kralem Janem
¢eskym, kdyz Jan slibuje poméahat Ludvikovi proti kdmliv, jen ne v Italii, Jan se také
zavazal, Ze nejpozfl do velikonoc 1334 fevezme vSechny sviSské drzavy od ciga
formalrg v Iéno, coz bylo doposud znenio¥ano vztahy Jana s papeZzem, nebakové
uznani Ludvikovy vlady by se neobeSel be#viona zmrazeni vztdhmezi Janengeskym a
Janem XXII. Sowasti smlouvy bylo i to, Ze Jan bude¢bpsilovat u papeze o narovnani
vztahl papeZstvi a cigstvi a zarovié vymize dispenzaci ke svatlieské princezny Anny se
synem Ludvikovym, braniborskym markegbm, kteryzto satek n€l byt zarukou dohod
mezi Lucemburkem a Wittelsbachem. Dale bylo v déhaldsaZzeno i ujagni a smieni ve

vécech italskych’™

JAN LUCEMBURSKY PROSTREDNIKEM DALSICH JEDNANIi O MIR A OTAZKA

L UDVIKOVY ABDIKACE

Kdyz pak Jan v listopadu na slySeni v Avignonu o@ds papezem wgSeni italskych
zélezitosti a dalSi postup v nich, zcela odlisSnyptetichozich Umluv s cigam, pdital snad

jiz tehdy, Ze pméje Ludvika, aby se za &ité zaruky a vyhody pro sebe aigvod vzdal

cisaské a kralovské hodnosti ve présh ntkoho jiného, pjatelného jak pro &, tak pro

papeze. Ostatni jednani o smir mezi Ludvikem a Zmapese nezddo, piestoze také
pricinénim francouzského krale nadadku roku 1333 $sli Ludvikovi vyslanci do Avignonu
k vyjednavani. Papez s nimi odmitl jednat, nebeuznal jejich plné moci za dost&ié a

nejevil znamky astupnosti.

Zatalo jednani o novéiSské volls, ¢inéné s ¥domim Ludvikovym, ficemz se ale dalo
pochybovat o jeho skuteé \ili k odstoupeni. To &o vést k vollg Ludvikova gibuzného

Jindficha dolnobavorského, ktery byl také JanovynémetovSem oft se setkalo s nezdarem.
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Marna byla Janova snaha o &édp tohoto jednani a plan gitajici s pomoci Francie vy#nou
za arelatskou korunu.

V prvni polovirg listopadu 1333 i schizce v Rothenburgu vydal cisdudvik svému
synovci Jindiichovi listinu, slibujici abdikaci v jeho prodgh, ale pouze vifpadt dosazeni
slusného smiru s papezskou kurii. Jickd ho 19. listopadu musel ujistit zvI4Stnim reesns
Ze uchova dohodu o odstoupeni v tajnosti, dokuepdmdvika nedsti z klateb a nezrusi
nad nim vyhlaSené tresty a pokuty. Za to Ludvikad@sveé utoky na Jana XXII. a kurii.
Jednéni byl itomen také sasky vévoda Rudolf, jednalo se teédym# jiz skut&né o nové
volbé riSského krale. Podminkou abdikace ale byloreniis papezem a nikdo si nebyl jist,
jak se papez zachova, bylo tedy nutné, aby takéndoyl dalSi postup koordinovan. Toho
ukolu se mdl ujmout Janéesky, majici nejsnazsi cestu jak ke dvoru frandairnsl, tak i
papezskému. A skute¢ jednal s Filipem VI. o podminkach jeho podpory dtmh planu.
Filipovy podminky byly ale velmi tvrdé. Ze jemueéto nastupim Jindich jakoZtotimsky
krél stvrdi ¥¢ny mir spoléné se slibem, Ze nebude ohrozZovat hranice jejich padeinaopak
jim bude poskytovat pomoc proti n@pelim. Za gimluvu u papeze jim navic d&dicné

v zastavu veSker&iSskd panstvi a regaly na cirkevnich drzavach latake&m kralovstvi a
biskupstvi Cambray v 300 00QGivnach stibra, splatnych i vypowézeni v jediném dni.
Zapis o tom ndl Jindkich vydat ihned a po své valznovu potvrdit spokné s dobrozdanim
kurfiitd.”® ProtoZe se daloekat, Ze satésti papeZskych pozaddvk usmfeni bude Gprava
italskych zaleZitosti v jeho prodgh, doslo by tim k velmi podstatnému zUZeni kradtgeh
pravomoci aiiSské msobnosti wbec. Nebylo to sice iffimo ono papezem propagované
roztrzenitiSe nat ¢asti, ke kterému se papez nikdy neodvaggtpupit, &koliv o ném jist
dasto zadosti¥ uvazoval, ale podstata tohoto navrhu se tomu vblihila. RiSska pravomoc
nad Italii by byla znén¢ omezena, ne-li Upteliminovana ve prosgh kurie a arelatské
kralovstvi by bylo fakticky nastalo vydano Francooez Festo byl zda se Jatesky
s podminkami smén a i Jindich dolnobavorsky souhlasil a 7. prosince vydaipBwi VI.
listinu zarujici splréni vSech zmiénych podminek viipads, Ze by byl zvolen na zaklad
Ludvikovy abdikace a dohodou, kterou jiz k¥ébky s ¥tsinou kurfita smluvil.”’

| tady neni stale jisté, zda se opravdwlchudvik vzdéat cisgské hodnosti, nebo zda jeho
pocinani bylo jen vychytralym politickym tahem, maiftizmast a hlawh zabavit jeho
protivniky, spojence i potencionalni soépeJan a Balduin vyslali spélee poselstvo do

Avignonu, aby tam sjednalo podrobné podminkyieniis Ludvikem, podporu francouzskym

3. Susta Ceské djiny 1. 3. 1946 str. 167
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poZzadavk a také vyeSeni situace okolo motského arcibiskupstvi. Jednani v3ak véazla,
protoze Jan XXIl. se obavaltipSného vzestupu francouzské moci jizd'tenu casto
negjemns tizivé’® a také z Italie se ozyvaly nesouhlasné hlasy giwavee zaprodani do
francouzskych aeskych rukou. Také Robert neapolsky protestovahpepe proti takovée
zmené poskozujici jeho zajmy jak vigodni zaklada jeho rodu (tedy Arelatsku), tak ztraty
vedouciho postaveni v Italii, hrozici po dobadezi Janem a Filipem.

Jan XXII. pouzil os¥d¢enou taktiku odkladu a ulozil rozhodnuti sedlenné kardinalské
komisi, ktera se sloZita pomalu dohadovala o dalSim postupu&exwnu se papez odhodlal
k uréeni poselstev, jak kkfrancouzskému dvoru, tak $toyutnému muzi Ludviku
bavorskému®, vyhlaSujicich papgZzzajem na mirovych navrzich.

V tom Ludvik ot@il. Zda to bylo pro gliSnou zdlouhavost kurialniho rozhodovani, nebo pr
nedakavost Jangeského a Jinttha dolnobavorského, Kkfevymahali na iznychiiSskych
méstech podporu budouciho Jiichova uznani, odvolavajic se na Ludvikovu listitibujici
abdikaci, coz vyvolalo zvl&Stmezi nesty stojicimi pi Ludvikovi nevoli a protesty proti
Ludvikow abdikacf®, nebo prost proto, Ze Ludvik skutes nepomyslel na odstoupeni a'te
kdyz zjistil, Ze jeho podporai¥si je prese vSechno pafmé vysokd, v |ét 1334 odvolal sfj
slib. Prohlasil, ze o abdikaci nikdy riemyslef°’, a Ze listiny tvrdici opak jsou podvrzené
Také je mozné, Ze se Kmu donesly informace o spiknuti proti Janovi XXizeslé

v samotném Avignonu.

JAN XXII., PATRENi NA BOZi TVA R A HROZBA OBVIN ENi Z KACI RSTVi

Stal za nim sam mocny kardinal Napoleon Orsini,skdyznamnycinitel pti rozhodovani o
novém papezi. M znatnou podporu zvla&tmezi italskymi kardinaly, tusicimi beztak brzkou
smrt grestarlého papeze agmyslejicimi o kandidatech pontifikatu.

Zautaiili na neho na poli teologickych spekulaci, kdyZ se rozhodivinit jej z kacdistvi pro

jeho vyroky o paeni na bozi tva Dle jeho migni nemohou duSe spravedlivych dosahnout

8\ The Cambridge Medieval History vol. VII: DECLINE O F THE EMPIRE AND PAPACY Cambridge
1968 p. 126se tvrdi, Ze papez tento plan podporoval.

" Také tim poskytli Ludvikovi zaminku aidod jak alespi ¢asteng se cti od danych skibodstoupit.

8 The Cambridge Medieval History vol. VII: DECLINE O F THE EMPIRE AND PAPACY Cambridge
1968 p. 126se odvolava nR. Moellera, Ludwig der Bayer und die Kurie im Kampf um das Reich 1914 s.
222, a tvrdi, Zze Jaflesky a Jintich Dolnobavorsky byli v této kauze vinni Izi a gkghim (listin). Proti tomu se
staviSustaCeskeé djiny Il. 3. s. 166 a také Wova Alemanniae, E. Stengel, nos. 338,339,346, dokazuji



,Visio beatifica“ hned po smrti, nybrz a%iposlednim soudu. Vyslovil také spekulaci o tom,
zda také peklo nenabude moci az tehdy. Sorbonrtagpovala a roztila se kola zavazné
teologické disputad® ve které si Jan XXII. pozduvedomil, jak blizko je obvisni

z kacftstvi. Snazil se sva prohlaseni zmirnitjaatdioval své vyroky pouze jako soukromé
nazory o otézkach které nebyly dosud cirkevnimbidaimi rozeSeny, coz je v souladu
s pravo¥iim. Jeho odfirci v cele s Orsinim ale byli rozhodnuti papeZec#ra to na obecném
cirkevnim koncilu wtfenému jako forum majici soudit Jana XXII. Ludvikammovany svymi
duchovnimi dvérniky o situaci byl rozhodnut podilet se na papézevrzeni a konmé
strhnout vigzstvi v deset let trvajicim sporu na svou straffidzstvi, ve které jiz nedoufal.
Okamzit¢ dal vyhlasit, Ze zpravy ofipravované abdikaci jsou |zZi, Zgipravovana volba
Jindficha dolnobavorského se tykala situace po jefipapgné smrti, a Ze listiny &ici o

opaku jsou patlané.

SMRT PAPEZE JANA XXII.

Jancesky rozezlen neugphem svého podniku, do kterého vkladal tolik ¢jadse snazi za
pomoci Francouk piimét papeze, aby pomohl sesadit Ludvika, na z&kjeldo abdikanich
slibi a na jeho misto dosadit Jiitha.

Oba redstavitelé universalnich moci, disaidvik i papez stali i@d nebezp#gm svrhnuti a
zarover se snazili svrhnout toho druhého. Vtom ale jejggfor rozhodla nahlad smrt Jana
XXIl. Papez zerrel po kratké chorab4. prosince 1334, kdyZ stgutim stZoval na bolesti
bricha.

vyjednavani ludvikova v tomto smu. Jast pak prokazuje pravost listiny 8. Stengel v Avignon und
Rhenes

8L Filip VI. svolal v prosinci 1333 do Vincennes tegy k rokovani nadstito otazkami. Zavaznost otazky
tkvéla v tom, ze v fipact pravdivosti vyvod Jana XXII. by byla mimo iinejmensim zpochykima legitimita
swetcd; je-li jim prano hledt na BoZzi tvéaz i poslednim soudu; rozhodnuti o jejich spravedinost



DosLov

Jan XXII. se zapsal velice vyznamdo c&jin papezZstvi a Evropyibec, ale ejm jinak, nez
jak si sam pedstavoval. Jeho touha, papeZstvi jako vliddnoucainosi Evropy, navrat do
Rima a zatléeni ciséstvi aiiSe do pozadi se mu netittaa UpadekisSské koruny, ktery byl
faktem, nebyl ani tak iledkem jeho ii¢inéni, jako situace ¥iSi vibec, nezvladatelné a
negehledné situace v Italii, Uzemni a rodové iid&nosti v NEmecku, znéné nezavislosti
ceskych zemi a rozpinavosti francouzske, stgko pravidelnych vieklych bajo #iSskou
korunu a malou autoritotiSskych kral a cisai.

Spor papeze #&Sského krale a potom i ctgabyl poslednim velkym zapasem mesanito
dvéma ,hlavami keg’anstva“. Ve svém konci skoih neusgchem pro ob strany, kdyZz ani
jedna nebyla sto, porazit, nebo i jen vyraaoslabit tu druhou. Kdo z tohoto zapaselim
skute&né zisk byli spojenci obou, kiesi své sluzby nechali t&ihvzdy bohat zaplatit. Je
pravda, Ze Ludvik ziskal pro @wrod Braniborsko a Jan XXII. kurii ohromny zdraiijma,
ale po jeho smrti se zisky papezského stolce zasenoho sniZili a Wittelsbachové se
v Braniborsku také dlouho neudrzeli. Hlavni cilehjiobou, konsolidace moci a ovladnuti
bohaté Italie jako starého mocenskeho centra sgednomu z nich z nich nezila. V #iSi
leckdo doSel poznani, ZéSe jiz nikdy nedosahne své historické slavy akesli a krize
papezstvi a katolictvi bec n€la zajisté keéeny pra¢ v této dols, kdy se ,nesvatost”
oficialnich gredstavitel cirkve a jejich sstské zajmy, honba za osobnimi vyhodami aépin
kupceni s duchovnimi iady a dalSi neSvary staly vSenejmymi. Ani jedna z instituci
nentla dost sil na to aby zasagdmporazila tu druhou a ¢bbyly nuceny se spoléhat na

spojence stefhnestalé a vypotave jako byly ony samy.
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